Sygn. akt Ill KS 67/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Adam Roch
SSN Igor Zgolinski

w sprawie z wniosku K. G.,

o zado$c¢uczynienie,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 stycznia 2023 r.,

skargi wniesionej przez Zastepce Prokuratora Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 7 lipca 2022 r., sygn. akt Il AKa 55/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 11 stycznia 2022 r., sygn. akt Il Ko 623/21 i przekazujacego sprawe temu

Sadowi do ponownego rozpoznania,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania W

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 11 stycznia 2022

r., sygn. akt Il Ko 623/21, oddalit wniosek K. G. o zado$éuczynienie za krzywde

doznang przez ww. w wyniku niestusznego tymczasowego aresztowania w okresie

od 3 marca 1984 r. do 28 lipca 1984 r. w zwigzku z dziatalnoscig na rzecz

niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Apelacije od tego wyroku na korzys¢ wnioskodawcy wywiodt jego

petnomocnik, w ktorej zarzucit:

1.

obraze przepisdbw postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k., poprzez pominigecie i nieuwzglednienie we
wiasciwy sposob wszystkich istotnych okolicznosci, wynikajgcych z materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, ktore mialty wptyw na wymiar
krzywd K. G., a w konsekwencji na wysokos¢ zadoséuczynienia, w
szczegolnosci stanu jego zdrowia, sposobu w jaki byt traktowany oraz
wptywu tych wydarzen na jego zdrowie fizyczne i psychiczne;

obraze przepisOw postepowania, ktéra mogta mieé¢ wplyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., poprzez dowolng ocene dowoddéw i wyciggniecie
z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wnioskow sprzecznych
z zasadami prawidlowego rozumowania, doswiadczenia zyciowego i
wskazaniami wiedzy, tj. uznanie, ze zados¢uczynienie w kwocie 10.000.000
starych ziotych zasgdzone postanowieniem Sgdu Wojewoddzkiego w
Gorzowie Wielkopolskim z dnia 31 marca 1994 r. w sprawie oznaczonej
sygn. akt Il Ko 420/93 spetnia cel i wymogi okreslone w art. 8 ust. 1 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec
0s6b represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego (dalej: ustawa lutowa) w przypadku krzywd K. G. doznanych w
wyniku tymczasowego aresztowania w okresie od 3 marca 1984 r. do 28
lipca 1984 r.;

btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
miat wptyw na jego tres¢ i skutkujgcy bezpodstawnym uznaniem, ze w
okolicznosciach niniejszej sprawy sumg adekwatng i proporcjonalng
zadoscuczynienia za krzywde doznang przez K. G. w wyniku tymczasowego

aresztowania w okresie od 3 marca 1984 r. do 28 lipca 1984 r. jest kwota



10.000.000 starych  ziotych  zasgdzona  postanowieniem  Sadu
Wojewodzkiego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 31 marca 1994 r. w
sprawie oznaczonej sygn. akt Il Ko 420/93 pomimo, iz jest to kwota
niewspotmierna do rozmiaru doznanych przez niego krzywd i cierpien, ich
intensywnosci i nieodwracalnego charakteru, podczas gdy te wzgledy
przemawiajg za zasgdzeniem na rzecz wnioskodawcy znacznie wyzszej
kwoty zadoscuczynienia.

W konsekwencji petnomocnik wnioskodawcy wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 852.647,04 zt wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zapfaty, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 7 lipca 2022 r., sygn. |l AKa 55/22, Sad Apelacyjny w
Szczecinie uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w
Gorzowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania.

Na powyzszy wyrok skarge w trybie art. 539a § 1 k.p.k. zlozyt Zastepca
Prokuratora Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim, zarzucajgc naruszenie art.
437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w sytuacji, gdy nie zaistniaty przestanki
okreslone w art. 439 §1 k.p.k. i art. 454 k.p.k., jak tez nie zachodzita koniecznosc¢
przeprowadzenia przez Sad | instancji na nowo przewodu sgdowego w catosci,
bowiem Sad ad quem dysponowat w petni zgromadzonym materiatem dowodowym,
co wynika z tresci uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie i po jego stronie
lezato jedynie ponowne ustalenie oraz ocena okolicznosci przemawiajgcych za
ewentualnym uwzglednieniem wniosku o zados$¢uczynienie w okreslonej kwocie.

Podnoszgc sformutowany wyzej zarzut autor skargi wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge, petnomocnik reprezentujgcy Skarb Panstwa —
Prezesa Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim, przychylajgc sie do
zawartego w niej stanowiska, wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga jest zasadna, dlatego tez doprowadzita do uchylenia wyroku
kasatoryjnego i przekazania sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w Szczecinie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art.
437 k.p.k. lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Skarge te moze
wnies$¢ rowniez strona, ktora nie zaskarzyta wyroku sgdu pierwszej instancji (na co
wskazuje brak odestania w art. 539f k.p.k. do art. 520 § 2 k.p.k. - zob. wyrok SN z
dnia 11 lipca 2018 r., lll KS 15/18, OSNKW 2018, nr 10, poz. 65). Wskazany
przepis art. 539a § 3 k.p.k. zostat niewatpliwie powigzany z przepisem art. 437 § 2
k.p.k. stanowigcym, ze uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1
k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu
w catosci.

Wystgpienie tej ostatniej przestanki stwierdzit Sgd Apelacyjny w Szczecinie,
wskazujgc na nig jako podstawe wydania wyroku o charakterze kasatoryjnym.
Prezentujagc swoje stanowisko podnidst, ze Sad pierwszej instancji nie
przeprowadzit oceny ktdéregokolwiek sposrdéd zebranych dowodow, nie dokonat
praktycznie Zzadnych wiasnych ustalen faktycznych, odwotat sie do wynikéw
wczesniejszego postepowania w przedmiocie zadoscuczynienia, uchylajgc sie od
zaprezentowania samodzielnego, autonomicznego stanowiska na okolicznos¢ tego,
czy w istocie stanowi ono sprawiedliwg rekompensate za krzywdy wnioskodawcy
wynikajgce z jego tymczasowego aresztowania, za$ wzgledy stusznosci zamykajg
droge do uksztattowania go w wyzszej kwocie. Zdaniem Sgdu odwotawczego
generuje to koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego przed
Sadem pierwszej instancji w catosci, dokonania oceny wszystkich dostepnych
dowododw, wzajemnego ich podwigzania i spojrzenia na wymowe ich catoksztattu w
spos6b wszechstronny i kompleksowy. Uchybienia pierwszoinstancyjne nie
pozwalajg zdaniem Sgdu ad quem nie tylko na zajecie wigzgcego stanowiska co do

wysokosci  zados¢uczynienia, ktore potencjalnie stanowitoby sprawiedliwg



rekompensate dla wnioskodawcy za doznane przez niego cierpienia, lecz takze
zasadnosci w ogdle zgtoszonego roszczenia, gdyz wymagatoby zbyt gtebokiego
wkraczania w kompetencje sgdu merytorycznie wtasciwego. Powodowatoby takze
naruszenie dwuinstancyjnosci postepowania.

Powotane wyzej wywody Sgadu Apelacyjnego w Szczecinie i wskazane w
nich przyczyny uchylenia zaskarzonego wyroku nie pozwalajg na przyjecie, ze w
niniejszej sprawie zostat spetniony wymagany warunek wydania kasatoryjnego
wyroku, tj. koniecznos¢ przeprowadzenia przewodu na nowo w catosci. Uzasadnia
to stanowisko, ze wydane przez Sad odwotawczy orzeczenie zapadio z razgcg
obrazg art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k., co zasadnie podniost w skardze skarzgcy.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego trafnie i konsekwentnie zauwaza sie, iz
koniecznos$¢ ponownej oceny przeprowadzonych dowoddw nie miesci sie w kregu
podstaw wyroku kasatoryjnego (wyrok SN z dnia 9 grudnia 2016 r., IV KS 5/16,
LEX nr 2165596; postanowienie SN z dnia 23 maja 2017 r., lll KS 2/17, KZS 2017,
Nr 9, poz. 36; wyrok SN z dnia 12 lipca 2017 r., lll KS 4/17, LEX nr 2341782; wyrok
SN z dnia 12 wrzesnia 2017 r., lll KS 7/17, LEX nr 2390685; wyrok SN z dnia 26
wrzesnia 2018 r., IV KS 14/18, LEX nr 2580175; wyrok SN z dnia 1 lutego 2020 r., |
KS 2/20, LEX nr 2777409; wyrok SN z dnia 21 maja 2020 r., IV KS 9/20, LEX nr
3213524). Nie ma przy tym znaczenia czy jedynie czes¢ czy tez catos¢ dowodow
zostata oceniona nieprawidtowo (zob. uchwata SN z dnia 22 maja 2019 r., | KZP
3/19, OSNKW 2019, nr 6, poz. 31). Przepis art. 437 § 2 zd. drugie in fine k.p.k.
upowaznia sad odwotawczy do uchylenia wyroku sadu a quo i przekazanie
sprawy temu sadowi do ponownego rozpoznania w razie koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Tymczasem ocena dowodow
dokonywana jest na etapie wyrokowania, a zatem juz po zamknieciu
przewodu sagdowego. Tak wiec jakiekolwiek nieprawidiowosci na etapie samej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego winny zosta¢ konwalidowane
przez sad odwotawczy i nie mogg uzasadniaé¢ wydania wyroku kasatoryjnego.
Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze Sad ad quem nie zakwestionowat oceny
wszystkich dowodow, albowiem sam fakt zasgdzenia 50.000.000 starych ztotych

postanowieniem Sgdu Wojewddzkiego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 31 marca



1994 r., sygn. akt Il Ko 420/93 nie budzi watpliwosci. Zatem jego ocena nie zostata
podwazona.

Podkresli¢ nalezy, ze Sad odwotawczy nie zakwestionowat rowniez zadnego
z dowodow przeprowadzonych na etapie pierwszoinstancyjnym, w szczegolnosci
nie wskazat na nieprawidtowosci podczas ich gromadzenia, ktore uzasadniatyby
powtorzenie przewodu sgdowego w catosci. Co wiecej, w pisemnych motywach
wyroku stwierdzit wrecz, ze w toku ponownego rozpoznania sprawy sad ma
mozliwos¢ skorzystania z dyspozycji art. 442 § 2 k.p.k. i zaniechania ponownego
bezposredniego przestuchiwania wnioskodawcy oraz $wiadka S. Z.. W tej sytuacii
ponawianie przewodu sgdowego przed Sgdem pierwszej instancji jawi sie jako
niecelowe, skoro jak wskazano wyzej, koniecznos¢ samej oceny dowodow nie
moze uzasadnia¢ wydania wyroku kasatoryjnego.

Zgodzic¢ sie nalezy réwniez ze skarzgcym, ze odmienna ocena dowoddéw i
poczynienie odmiennych ustalen faktycznych co do podstaw zasgdzenia
whnioskodawcy zados¢éuczynienia nie bedzie naruszato konstytucyjnego standardu
dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego. Zasada wyrazona w art. 176
Konstytucji RP wymaga od ustawodawcy takiego uksztattowania postepowania
sgdowego, ktore zapewni dostep do drugiej instancji (przyznanie stronom $rodkéw
zaskarzenia), powierzenie rozpoznania sprawy w drugiej instancji sgdowi wyzszego
szczebla oraz odpowiednie uksztattowanie procedury przed sgdem drugiej instanciji
tak, aby sad ten mégt wszechstronnie zbada¢ rozpoznawang sprawe i wydacé
rozstrzygniecie merytoryczne (zob. wyrok TK z dnia 12 wrzesnia 2006 r., SK 21/05,
OTK-A 2006, nr 8, poz. 103; wyrok TK z dnia 22 pazdziernika 2013 r., SK 14/13,
OTK-A 2013, nr 7, poz. 100; wyrok TK z dnia 13 lipca 2009 r., SK 46/08, OTK-A
2009, nr 7, poz. 109). Zasada dwuinstancyjnosci nie moze by¢ zatem rozumiana
jako gwarancja rozwazenia i oceny kazdego przeprowadzonego dowodu przez
kazdg z dwoch instancji. Co wiecej, dokonywanie ustalen czy oceny dowodéw po
raz pierwszy na etapie sgdu drugiej instancji nie czyni takiego orzeczenia
pierwszoinstancyjnym (vide wyrok TK z dnia 30 pazdziernika 2012 r., SK 20/11,
OTK-A 2012, z. 9, poz. 110). Wbrew twierdzeniom Sgdu ad quem, wniosek K. G. o
zado$c¢uczynienie zostat rozpoznany merytorycznie przez Sad pierwszej instancji.

Gdyby bowiem uznat on, Ze na przeszkodzie jego uwzglednieniu stoi powaga



rzeczy osadzonej, to zgodnie z art. 414 § 1 k.p.k. umorzytby przedmiotowe
postepowanie. Tymczasem oddalajgc wniosek wskazat, ze kwota orzeczona przez
Sad Wojewddzki w Gorzowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 31 marca 1994 r.
stanowita petng rekompensate za krzywdy spowodowane tymczasowym
aresztowaniem K. G., a zatem orzekanie ponad tg kwote nie jest uzasadnione
wzgledami stusznosci.

Reasumujac, uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie temu
Sagdowi sprawy do ponownego rozpoznania byto nieuzasadnione, albowiem
wskazane przez Sgd odwotawczy przyczyny wydania wyroku kasatoryjnego nie
miescity sie w katalogu okreslonym w art. 437 zd. drugie k.p.k. Sgd odwotawczy byt
zobowigzany do samodzielnej oceny dowodow i poczynienia na ich podstawie
wiasnych ustaleh faktycznych, a w razie stwierdzenia zasadnosci roszczenia,
zasgdzenia stosownego zadoscuczynienia. Godzi sie zauwazyé, ze takie
rozstrzygniecie bytoby dziataniem na korzy$¢ wnioskodawcy zaréwno z punktu
widzenia kierunku zaskarzenia, jak i poczucia sprawiedliwosci, ktére w tego rodzaju
sprawach wymaga jak najszybszego zadoscuczynienia za krzywdy i naprawienia
szkdd wyrzgdzonych przez aparat represji za dziatalnos¢ niepodlegtosciowa.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



