Sygn. akt Il KS 63/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie E. Z.

oskarzonej z art. 115 ust. 1 i 2 ustawy o prawie autorskim

i prawach pokrewnych,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 20 pazdziernika 2022 r.,
skargi obroncy oskarzonej,

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 26 maja 2022 r.,

sygn. akt IV Ka 1400/21,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin-Centrum w Szczecinie,

z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt IV K 48/20

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zwraca E. Z. kwote 450 (czterysta pieédziesiat) zt uiszczong
tytutem optaty od skargi.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Szczecin- Centrum w Szczecinie wyrokiem z dnia 8 czerwca 2021

r., sygn. akt IV K 48/20, uniewinnit E. Z. od popetienia zarzucanego jej w akcie

oskarzenia czynu polegajgcego na tym, ze:
W okresie od kwietnia 2014 roku do czerwca 2014 roku w nieustalonym
miejscu na terenie RP przywtaszczyta sobie autorstwo czesci fragmentow
utworu M. K. «[...]» w opublikowanej przez [...] D. K. pracy habilitacyjnej
«[...]» w ten sposéb, ze rozpowszechnita w/w monografie nie podajgc
wiasciwego nazwiska autora czesci zamieszczonego i wykorzystanego w
powyzszej pracy materiatu, a mianowicie zamieszczenie w rozdziale Il swojej
pracy catosci tekstu opracowania M. K., przez co wprowadzita w btgd co
autorstwa czesci wydanej monografii”,

tj. czynu z art. 115 ust. 1 i 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Apelacje od tego wyroku wnidst Prokurator Rejonowy Biatystok- Potudnie w

Biatymstoku, zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ oskarzonej, zarzucajgc:

,obraze przepisow postepowania, a mianowicie:
art. 4 k.p.k., art. 7 kp.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez ocene
zebranego w sprawie materiatu dowodowego w sposob wykraczajgcy poza
ramy swobodnej oceny dowoddéw, co doprowadzito do uniewinnienia E. Z.,
podczas gdy prawidiowa, wszechstronna analiza zgromadzonego materiatu
dokonana w zgodzie ze wskazaniami logiki, wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, w sposob obiektywny, w kontekscie ogo6tu zgromadzonych
materiatdw z uwagi na obowigzek dochodzenia prawdy, winny prowadzi¢ do
przeciwnego rozstrzygniecia,

ktore to naruszenia skutkowaty:
btedem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcym wptyw na jego tresc¢, polegajgcy na stwierdzeniu, iz w sprawie
niniejszej brak jest dowoddw potwierdzajgcych zarzut stawiany oskarzonej
E.Z., co pozwolito na uniewinnienie w/w, podczas gdy prawidtowa,
wszechstronna analiza zgromadzonego materialtu dowodowego, w tym

dowoddw z opinii bieglych oraz wyjasnieh oskarzonej i zeznan swiadkéw,



dokonana w zgodzie z zasadami logiki, wiedzy i doswiadczenia zyciowego,

winny prowadzi¢ do przeciwnego rozstrzygniecia”.

Stawiajgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 26 maja 2022 r., sygn. akt IV
Ka 1400/21, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe oskarzonej E. Z. Sgdowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca oskarzonej E. Z.,
zaskarzajgc go w cato$ci i zarzucajgc:

,nharuszenie art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k.
poprzez uchylenie orzeczenia Sadu Rejonowego Szczecin- Centrum w
Szczecinie z dnia 08.06.2021 r., sygn. akt IV K 48/20, pomimo braku
zaistnienia podstaw uprawniajgcych Sad odwotawczy do takiego
postgpienia, a to ze wzgledu na to, ze przedwczesne byto wydanie wyroku z
dnia 26.05.2022 r. przez Sgd Okregowy w Szczecinie, skoro Sad ten uznat,
ze postepowanie dowodowe dokonane przez Sad meriti zostato
przeprowadzone w sposob niepetny, a Sgd odwotawczy moégt dokonaé
stosownych czynno$ci w tym zakresie, lecz tego nie uczynit, a tym bardziej
uchylenie wyroku Sadu | instancji byto przedwczesne, skoro Sad Il instanciji
wprost wskazat, ze nie kwestionuje zasadnosci uchylonego przez siebie
orzeczenia, a jedynie, ze samo uniewinnienie oskarzonej zostato dokonane
na skutek wadliwej oceny materiatu dowodowego”.

Podnoszgc taki zarzut, skarzacy wniést o wuchylenie wyroku Sadu
Okregowego w Szczecinie i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy Biatystok- Potudnie
wniost o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga obroncy oskarzonej E. Z. okazata sie zasadna, gdyz trafnie w niej
podniesiono zarzut naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytacznie w wypadkach wskazanych w art.



439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci. Z powigzania tresci tego przepisu z trescig art. 539a § 3
k.p.k., w ktérym wskazano podstawy skargi, jednoznacznie wynika, ze Sad
Najwyzszy, rozpoznajgc skarge na wyrok sadu odwotawczego, ogranicza sie do
badania, czy w sprawie, na etapie postepowania przed sgdem | lub Il instanciji,
zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza albo doszto do uchylenia
wyroku mimo braku formalnych przeszkdd okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania
wyroku zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego (por. uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 25
stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr 2204960; D.
Swiecki (w:) D. Swiecki (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Warszawa 2017, t. I, s. 329-330). Powyzej wskazane przypadki stanowig wyjatek
od zasady, zgodnie z ktérg sad odwotawczy jest uprawniony do wydania
orzeczenia reformatoryjnego, tj. zmiany zaskarzonego wyroku. Oznacza to, ze
przepis dopuszczajgcy wydanie wyroku kasatoryjnego przez sgad odwotawczy
nalezy wyktada¢ wasko (zob. wyrok SN z dnia 9 marca 2022 r., sygn. akt | KS
4/22).

W niniejszej sprawie Sad odwotawczy przyjat, ze ze wzgledu na niepetne
przeprowadzenie analizy zgromadzonego materiatu dowodowego, w szczegolnosci
opinii biegtych, konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze, zdaniem Sgdu odwotawczego, Sgd
| instancji powinien merytorycznie odnies¢ sie do tresci opinii biegtych, ktore — w
Swietle art. 7 k.p.k. — nalezato zweryfikowa¢ zgodnie z zasadg swobodnej oceny
dowoddw.

Trafnie jednak podnidst skarzgcy, ze w sprawie nie zaktualizowata sie
potrzeba przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. KoniecznosS¢ ponowienia
w catosci postepowania dowodowego zachodzi tylko wowczas, gdy sad pierwszej
instancji w ogole nie ujawnia zadnych dowoddw, na ktérych opiera wyrok, albo
wszystkie te dowody zostaty nieprawidtowo przeprowadzone - naruszenie art. 410
k.p.k., bgdz nieprawidtowo ocenione - naruszenie art. 7 k.p.k. (zob. wyrok SN z dnia
26 listopada 2020 r., sygn. akt IV KS 32/20). Stusznie spostrzezono w skardze, ze



to Sad odwotawczy powinien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w
uzupetniajgcym zakresie. Nic nie stato na przeszkodzie, by Sgd Okregowy w
Szczecinie — dostrzegajgc potrzebe dokonania okreslonych ustalen i czynnosci —
przeprowadzit je samodzielnie. Sam Sgd odwotawczy podkreslit bowiem, ze chodzi
tu o ocene zebranego juz w sprawie materialtu dowodowego, nie zas o kwestie
ewentualnej nieprawidtowosci samego uzyskiwania dowodow.

Wypada dodac, ze przestanka ,koniecznosci przeprowadzenia na nowo
przewodu w catosci” aktualizuje sie jedynie wtedy, gdy w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym doszio do takiego naruszenia norm prawa procesowego,
ktére w realiach konkretnej sprawy podwaza rzetelno$¢ catego tego postepowania,
co przemawia za powtérzeniem (przeprowadzeniem na nowo) wszystkich
czynnosci procesowych skfadajgcych sie na przewod sgdowy w sgdzie | instancii
(zob. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., sygn. akt | KZP 3/19;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt V KS 2/21).

Nie bylo zasadne zatem uchylenie sie od oceny dowodéw przez Sad
odwotawczy na tej tylko podstawie, ze brak nalezytej analizy Sadu | instancji
,utrudnia, a wrecz uniemozliwia dokonanie gruntownej kontroli odwotawczej”.
Obowigzujgcy model procesu karnego nie wyklucza mozliwosci weryfikacji przez
sad odwotawczy sposobu dokonywania ocen i ustaleh sgdu | instancji, ale wprost
obliguje do zaprezentowania wiasnych rozwazanh w sytuacji podniesienia w apelaciji
zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., a nawet wtasnych ustalen faktycznych. Oceny Sadu
odwotawczego wecale nie muszg przybieraé formy hipotez lub sugestii. Gdy
uprawnia do tego stan sprawy, powinny by¢ klarowne, jednoznaczne, a nawet
cechowac¢ sie stanowczos$cig (zob. postanowienie SN z dnia 26 kwietnia 2021 r.,
sygn. akt V KS 12/21).

Skoro, zdaniem Sgdu odwotawczego, przedtozone w sprawie opinie biegtych
wymagajg oceny merytorycznej, a nie jedynie ilosciowej, to nic nie stato na
przeszkodzie, by takg ocene samodzielnie przeprowadzit sam Sad Okregowy w
Szczecinie. Dopiero wéwczas mozliwe bytoby podjecie decyzji co do dalszego
procedowania, przy czym nawet ewentualna konieczno$¢ uzupetnienia materiatu
dowodowego nie uzasadniataby per se przekazania sprawy do ponownego

rozpoznania Sadowi | instancji. W sytuacji, w ktorej Sgd Okregowy w Szczecinie



doszedt do wniosku, ze ,nie moze zbada¢ poprawnosci ciggu myslenia Sgdu
Rejonowego”, nalezato zbadacé, czy skompletowany materiat dowodowy pozwala na
wydanie merytorycznego rozstrzygniecia, a ewentualnie rozwazy¢ przeprowadzenie
uzupetniajgcego postepowania dowodowego.

Jak wynika z powyzszego, Sgd Okregowy w Szczecinie przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji bezpodstawnie. Dziatanie to, na tym
etapie, okazato sie nieuzasadnione, stgd konieczne okazato sie uchylenie
zaskarzonego orzeczenia. W ponownym postepowaniu Sgd odwotawczy powinien
dokona¢ analizy materialu dowodowego w zakresie, ktéry sam okreslit w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, a nastepnie dokona¢ stosownego
rozstrzygniecia w sprawie.

O zwrocie oskarzonej wniesionej optaty od skargi orzeczono na podstawie
art. 527 § 4 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.

[as]



