Sygn. akt Il KS 62/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie W. L.

oskarzonego o czyn z art. 202 § 3 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 28 pazdziernika 2022 r.

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 1 czerwca 2022 r., sygn. akt IV Ka 245/22

uchylajgcego czesciowo wyrok Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgérza w
Krakowie

z dnia 8 listopada 2021 r., sygn. akt Il K 1059/20/P

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania w uchylonym zakresie

postanowit
1. oddali¢ skarge;

2. obcigzy¢é W. L. kosztami postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgorza w Krakowie wyrokiem z dnia 8
listopada 2021 r., sygn. akt Il K 1059/20/P:
1. na zasadzie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 630 k.p.k.
uniewinnit oskarzonego W. L. od popetnienia czynéw opisanych w pkt 1 i 2
czesci wstepnej wyroku, tj. o przestepstwa z art. 202 § 4a k.k. i art. 202 § 3

k.k. i w tym zakresie kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa;



oskarzonego W. L. uznat za winnego popetienia wystepku z art. 278 § 2
k.k., wymierzajgc mu za ten czyn, przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., kare
grzywny,

orzekt wobec oskarzonego W. L. srodek kompensacyjny w postaci
obowigzku naprawienia szkody;

oskarzonego W. L. uznat za winnego popetnienia wystepku z art. 298 § 1
k.k., wymierzajgc mu za ten czyn, przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., kare
grzywny,

oskarzonego W. L. uznat za winnego popetnienia wystepku z art. 286 § 1
k.k., wymierzajgc mu za ten czyn, przy zastosowaniu art. 37a § 1 k.k., kare
grzywny,

orzekt wobec oskarzonego W. L. srodek kompensacyjny w postaci
obowigzku naprawienia szkody;

potgczyt kary grzywny wymierzone w pkt I, IV i V, orzekajgc kare tgczng
grzywny w wysokosci 400 stawek dziennych, przy okresleniu wysokosSci
stawki dziennej na kwote 30 ztotych;

orzekt o koszach procesu.

Sad Okregowy w Krakowie — po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez

prokuratora od ww. wyroku Sgadu Rejonowego — wyrokiem z dnia 1 czerwca 2022
r., sygn. akt IV Ka 245/22:

1.

uchylit punkt | zaskarzonego wyroku w zakresie uniewinnienia oskarzonego
od czynu z art. 202 § 3 k.k. i w tej czesci przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu dla Krakowa-Podgoérza w Krakowie;

w pozostatej czesci przedmiotowy wyrok utrzymat w mocy;

zasagdzit od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego kwote 560 ziotych
tytutem czesci poniesionych przez niego wydatkdw zwigzanych z udziatem
jego obroncy w postepowaniu odwotawczym.

Od ww. wyroku Sadu Okregowego obrohca W. L. wniost skarge w trybie art.

539a § 1 k.p.k., zaskarzajgc to orzeczenie w catosci (w zakresie uchylajgcym wyrok

Sadu Rejonowego dla Krakowa-Podgdérza w Krakowie i przekazujgcym sprawe do

ponownego rozpoznania).



Skarzacy zarzucit ,razgce naruszenie prawa procesowego - a to art. 454 § 1
k.p.k. - polegajgce na niezasadnym uchyleniu zaskarzonego wyroku Sgdu
Rejonowego dla Krakowa-Podgorza w Krakowie, Il Wydziat Karny, z dnia 8
listopada 2021 roku, sygn. akt Il K 1059/20/P i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania jedynie ze wzgledu na reguty ne peius, bowiem Sgd Odwoftawczy nie
wykazaf, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku skazujgcego (nie
przeprowadzono zadnych dodatkowych czynnoSci, czy dowodow, ktore pozwolityby
na stwierdzenie, Zze ustalenia Sgdu Rejonowego w zakresie zamiaru i umysinosci
sg btedne)’.

Podnoszgc powyzsze, obroica wniost o ,uchylenie w cato$ci wyroku Sgdu
Okregowego w Krakowie, IV Wydziat Kamy Odwofawczy, z dnia 1 czerwca 2022
roku, sygn. akt IV Ka 245/22 i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga nie jest zasadna.

Stosownie do tresci art. 539a § 3 k.p.k. skarga na kasatoryjny wyrok sadu
odwotawczego moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k.
(scislej art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.) lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1
k.p.k. Katalog podstaw skargowych ma przy tym charakter zamkniety, na co
wskazuje postuzenie sie przez ustawodawce okresleniem ,wyfgcznie”.
Postepowanie zainicjowane skargg wniesiong w trybie art. 539a § 1 k.p.k. stuzy
zatem kontroli zaistnienia podstaw do uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. Przedmiotem tego postepowania nie jest natomiast
merytoryczne badanie prawidtowosci przeprowadzonej kontroli odwotawczej w
aspekcie uchybien zarzucanych w apelacji, jak rowniez zasadnosci uchybien
stwierdzonych przez sgd odwotawczy. Stanowisko to potwierdzone zostato w
uchwale sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego — lzby Karnej z dnia 25
stycznia 2018 r., sygn. akt | KZP 13/17.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku pozwala stwierdzi¢, ze
podstawg uchylenia punktu | orzeczenia sgdu a quo w zakresie uniewinnienia W. L.
od czynu zarzuconego mu z art. 202 § 3 k.k., byta druga z przestanek okreslonych

w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k., a zatem zwigzana z zawartoscig normatywng przepisu



art. 454 § 1 k.p.k. Okolicznos¢ ta sprowadzata kontrole skargowg wytgcznie do
oceny prawidtowosci zastosowania tego przepisu w kontekscie wyrazonej w nim
niemoznosci wydania rozstrzygniecia skazujgcego w postepowaniu odwotawczym.
Sad drugiej instancji nie moze bowiem skaza¢ oskarzonego, ktory zostat
uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego w pierwszej instancji
umorzono lub warunkowo umorzono postepowanie (art. 454 § 1 k.p.k.). Zadaniem
sgdu ad quem bylo wiec wykazanie, ze gdyby nie doszio do zaistnienia
stwierdzonego uchybienia (uchybien), to mogtoby zapas¢ orzeczenie o winie, ale
jego wydanie — wobec obowigzujgcej zasady ne peius — nie byto dopuszczalne
w instancji odwotawczej. Realizujgc te powinnos¢ Sad Okregowy poddat krytyce
ocene materialu dowodowego, ktéra dokonana zostata przez sgd meriti. Efektem
kontroli odwotawczej byto stwierdzenie, ze Sgd Rejonowy czynigc ustalenia co do
Swiadomosci oskarzonego w zakresie posiadania tresci pornograficznych z
udziatem matoletniego i zwierzecia (zapisanych na karcie pamieci SD ADATA 64
GB), nie wzigt pod uwage wszystkich informacji podanych przez oskarzonego w
wyjasnieniach. Zdaniem sgdu odwotawczego, catoksztatt tych wyjasnien —
ocenianych prawidtowo z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz doswiadczenia
zyciowego — pozwala przyjg¢ odmienne niz Sgd Rejonowy ustalenia faktyczne w
omawianej kwestii, i to prowadzgce do przekonania, ze w sprawie zrealizowane
zostaty znamiona wystepku stypizowanego w art. 202 § 4a k.k. Sad drugiej instanc;ji
dokonat zatem witasnej analizy zebranego materiatu dowodowego, akcentujgc te
okolicznosci, ktore przez sgd a quo zostaty pominiete badz zdeprecjonowane. W
konsekwencji tych rozwazan, Sad Okregowy doszedt do przekonania, ze cho¢ nie
jest mozliwe przypisanie W. L. przestepstwa z art. 202 § 3 k.k. (bowiem brak jest
podstaw do przypisania mu zamiaru rozpowszechniania zakazanych tresci
pornograficznych), to jednak oskarzony nie moze by¢ uwolniony od kwestii
odpowiedzialnoéci karnej za samo posiadanie tresci pornograficznych z udziatem
matoletniego. W ocenie sgdu ad quem istniejg bowiem podstawy do uznania, ze
oskarzony dopuscit sie zachowan skutkujgcych takg odpowiedzialnoscig, jednak
reguta okreslona w art. 454 § 1 k.p.k. nie pozwalata mu na zmiane zaskarzonego

apelacjg wyroku w kierunku skazania oskarzonego za czyn z art. 202 § 4a k.k.



Jak trafnie wskazuje sam skarzgcy, mozliwos¢ uchylenia wyroku
uniewinniajgcego albo umarzajgcego postepowanie karne i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania zwigzana z regutg ne peius okreslong w art. 454 § 1 k.p.k.
(art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k.), zachodzi dopiero wtedy, gdy sad odwotawczy —
w wyniku usuniecia stwierdzonych uchybien stanowigcych jedng z podstaw
odwotawczych okreslonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k. (czyli np. po uzupetnieniu
postepowania dowodowego, dokonaniu prawidtowej oceny dowodow, poczynieniu
prawidtowych ustalen faktycznych) — stwierdza, ze zachodzg podstawy do wydania
wyroku skazujgcego, czemu stoi na przeszkodzie zakaz okreslony w art. 454 § 1
k.p.k. (zob. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego — Izby Karnej z
dnia 20 wrzes$nia 2018 r., | KZP 10/18, OSNKW 2018, nr 11, poz. 73). W niniejszej
sprawie Sad Okregowy w Krakowie powyzsze warunki speftnit, bowiem jasno
stwierdzit, ze wadliwos¢ orzeczenia sgdu pierwszej instancji polega na tym, ze w
zakresie uniewinniajgcym W. L. od czynu zarzuconego mu z art. 202 § 3 k.k,,
oparte jest ono na niepetnej i nieodpowiadajgcej regutom z art. 7 k.p.k. ocenie
materiatu dowodowego. Zdiagnozowane uchybienia zostaty przez sad ad quem
usuniete poprzez kompleksowg i prawidtowg ocene dowodow, ktora skutkowata
ustaleniem faktéw wskazujgcych na swiadome posiadanie przez oskarzonego
tresci pornograficznych z udziatem matoletniego, a wiec realizacje znamion
przestepstwa z art. 202 § 4a k.k. Nie mozna zatem zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
obroncy, ze Sad Okregowy nie dostrzegt zadnych uchybien organu a quo, ktore
uzasadniatyby wydanie wyroku kasatoryjnego w oparciu art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 454 § 1 k.p.k. Co oczywiste, Sad Najwyzszy, orzekajgc w ramach
zainicjowanego skargg postepowania, nie jest uprawniony do badania
prawidtowosci stanowiska sgadu drugiej instancji co do kwestii odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego, albowiem taka aktywnosS¢ pozostaje poza zakresem jego
kompetenciji, ktére wyznacza tres¢ art. 539a § 3 k.p.k.

Reasumujgc, sad ad quem nalezycie wykazat podstawy do czesciowego
uchylenia zaskarzonego na niekorzys¢ W. L. wyroku sadu pierwszej instancji
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w tym zakresie. W omawianym
przypadku nie odnotowano tez zaistnienia okolicznosci wymienionych w art. 439 §
1 k.p.k



Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[as]



