Sygn. akt Il KS 6/23

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie M. T.

oskarzonego z art. 263 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 lutego 2023 .,

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 15 listopada 2022 r., sygn. akt IV Ka 1548/22,
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze
i Zachod w Szczecinie

z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt VI K 12/21,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2022 roku Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i
Zachod w Szczecinie w sprawie o sygn. akt VI K 12/21 na podstawie art. 17 § 3
k.p.k. postepowanie karne wobec M. T. umorzyt z uwagi na znikomy stopien
spotecznego niebezpieczenstwa. Ponadto orzekt w przedmiocie dowodéw

rzeczowych i o kosztach postepowania.



Od powyzszego wyroku oskarzyciel publiczny wywiédt apelacje, na skutek
ktorej Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 15 listopada 2022 r. sygn. akt
IV Ka 1548/22 uchylit wyrok | instancji i przekazat sprawe M. T. do ponownego

rozpoznania.

Z wyrokiem Sadu Okregowego nie zgodzita sie obronca wywodzgc skarge do
Sadu Najwyzszego podnoszgc zarzut naruszenia przepisu z art. 437 § 2 k.p.k., tj.
braku przestanek ustawowych pozwalajgcych na wydanie orzeczenia kasatoryjnego.
Obronca wskazata, ze nie zaistniata zadna z trzech przestanek wymienionych w

art.437 § 2 k.p.k., szczegdlnie odnoszac sie do przestanki z art. 454 § 1 k.p.k.
Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.
Skarga obroncy oskarzonego okazata sie bezzasadna.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytacznie w wypadkach wskazanych w art.
439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci. Powigzanie tego przepisu z trescig art. 539a § 3 k.p.k., w
ktérym wskazano podstawy skargi, jednoznacznie wskazuje, ze Sgd Najwyzszy
rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie wytgcznie do
badania, czy w sprawie, na etapie postepowania przed sgdem | lub Il instanciji,
zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza, albo doszio do uchylenia
wyroku mimo braku formalnych przeszkdd okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania
wyroku zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego (por. uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 25
stycznia 2018 r., | KZP 13/17 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10
lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr 2204960). Z powyzszego wynika rowniez, ze
uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego musi jednoznacznie okreslaé, ktéra z
przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku Sadu

| instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W mys$l art. 454 § 1 k.p.k. sgd odwotawczy nie moze skazaé oskarzonego, ktory
zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego w pierwszej instancji

umorzono lub warunkowo umorzono postepowanie. W takim wypadku kontrola



skargowa przeprowadzana przez Sgd Najwyzszy w postepowaniu prowadzonym w
oparciu o art. 539 k.p.k. obejmuje ocene prawidtowos$ci zastosowania tego przepisu
pod katem spetnienia warunku, ze sad odwotawczy "nie moze skazac
oskarzonego". Wymaga to wykazania przez ten sad, ze gdyby nie stwierdzone
uchybienie, to mogtby zapas¢ wyrok skazujgcy, ale jego wydanie nie jest
dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na ustawowy zakaz takiego
orzekania. Dopiero wéwczas zaskarzony wyrok podlega uchyleniu a sprawa zostaje
przekazana sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania (por. réwniez

uwagi zawarte w cyt. uchwale SN z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17).

W niniejszej sprawie skarzgca zarzucita Sgdowi Okregowemu, Ze uchylit
wyrok Sgdu Rejonowego, z razgcym naruszeniem art. 437 § 2 k.p.k. albowiem w

sprawie nie zaistniaty przestanki uzasadniajgce wydanie orzeczenia kasatoryjnego.

Skarzgca zupetnie pomija argumentacje Sgdu ad quem, ktory wyraznie
wskazal, ze nie mogt wydac orzeczenia reformatoryjnego (s. 4 uzasadnienia SO). Z
uwagi na fakt, ze dokonanie przez organ ad quem modyfikacji w tym zakresie byto -
w Swietle reguty ne peius wynikajgcej z przepisu art. 454 § 1 k.p.k. - wykluczone,
jedynym mozliwym rozstrzygnieciem stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi meriti do ponownego rozpoznania.

Nie ma racji skarzgca, ktora kwestionuje uchylenie wyroku wskazujgc, ze w
sprawie nie zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo,
za$ watpliwosci sadu odwotawczego, wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku ogniskowaty sie wytgcznie wokot kwestii nadinterpretacji uzasadnienia Sgdu
| instancji i uznaniu, ze Sad ten byt przekonany, ze spoteczna szkodliwo$¢ czynu

jest wyzsza od znikome;j.

Skarzgca pomija argumentacje Sgdu odwotawczego, ktéry szczegoétowo
odniost sie do tej kwestii wskazujgc, ze konieczne jest przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci, a zebrane dowody poddaé ponownie wszechstronnej i
wnikliwej analizie. Sgd Okregowy wskazat na motywy, ktére doprowadzity do
uchylenia zaskarzonego orzeczenia. Odnoszgc sie do ustalen Sadu meriti

podkreslono, ze z przedstawionej przez Sad Rejonowy argumentacji wynika, ze



stopien spotecznej szkodliwosci czynu jest wyzszy niz znikomy. W takiej sytuacji
umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. nie mogto miec
miejsca, z kolei wspomniany juz przepis art. 454 § 1 k.p.k. nie daje postaw do

skazania oskarzonego przez Sad Il instanciji (s. 4 uzasadnienia SO).

Uzasadnienie wyroku Sagdu Il instancji przekonuje, ze braki postepowania
pierwszoinstancyjnego staty na przeszkodzie zaakceptowaniu wydanego wyroku

umarzajgcego postepowania wobec H. L..

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie,

obcigzajac oskarzonego kosztami postepowania skargowego.



