Sygn. akt Il KS 6/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie S. B.

oskarzonego o czyn z art. 177 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 kwietnia 2019 r.,
skargi prokuratora od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 29 listopada 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]

uchylajgcego w zaskarzonej czesci wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K [...]

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sagdowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
S. B. zostat oskarzony o to, ze w dniu 18 sierpnia 2017 r. okoto godz. 21.10

w S. gm. O. na skrzyzowaniu dojazdu do drogi wojewodzkiej nr [...] i obwodnicy
w ciggu drogi krajowej [...] nieumysSlnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu

lgdowym w ten sposéb, ze kierujgc samochodem osobowym marki A. nr rej. [...]



jadac drogg gtowng od strony E. wkierunku G. nie =zastosowat sie
do administracyjnego ograniczenia predkosci do 70 km/h i poruszajgc sie
z predkosécig okoto 114 - 119 km/h przyczynit sie do doprowadzenia do zderzenia
z samochodem osobowym marki D. o nr rej. [...] prowadzonym przez W. R.
w nastepstwie czego pasazerka samochodu D.: D. R. doznata sttuczenia gtowy
zrang tluczong glowy, stluczenia mobzgu, pourazowego krwawienia
podpajeczynowkowego oraz ztamania kosci czotowej i gornej Sciany oczodotu
stanowigce ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej
zyciu oraz L. R. doznata sttuczenia gtowy, wsrzgsnienia modzgu, pourazowego
do jamy otrzewnej w przebiegu pekniecia sledziony, ztamania kosci promieniowe;j
lewej z przemieszczeniem, zitamania mostka, stluczenia ptuc i ztamania kosci
miednicy: krzyzowej, fonowej i kulszowej po stronie prawej stanowigce takze ciezki
uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu, zas
pasazerka samochodu A. - O. G. doznata stluczenia gtowy oraz ztamania
obojczyka prawego skutkujgce rozstrojem zdrowia na okres powyzej 7 dni,
t. oczynzart. 177 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K [...] Sad Rejonowy w O.
uznat oskarzonego S. B. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i za to,
na podstawie art. 177 § 2 k.k., skazat go i wymierzyt mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.,
art. 70 § 2 k.k. warunkowo zawiesit na okres proby 2 (dwdch) lat. Na podstawie
art. 71 § 1 pkt 1 k.k. oskarzonego zobowigzano do informowania sgdu o przebiegu
okresu proby na piSmie co 6 miesiecy, anamocy art. 71 § 1 k.k. orzeczono
wobec oskarzonego kare grzywny w wysokosci 50 (piecdziesigt) stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 40 (czterdziesci) ztotych.
Wyrok zawiera réwniez rozstrzygniecia dotyczgce drugiego z oskarzonych
I w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt obronca oskarzonego S. B., ktory
zaskarzyt orzeczenie w cato$ci zarzucajgc mu:

,haruszenie prawa procesowego, a to:

a) art. 4 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k. poprzez oparcie sie przez Sad | instancji

jedynie na okolicznosciach niekorzystnych dla oskarzonego S. B., przy pominieciu



okolicznosci dla niego korzystnych, zaréwno w zakresie w jakim zostat on uznany
za winnego popetniania zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, jak rowniez
przyjmujgc, ze dopuscit sie on zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu w zakresie
wymierzonej mu kary i sSrodkéw karnych, a mianowicie:

- uznanie wyjasnien oskarzonego B. w zakresie predkosci zjaka sie
poruszat za niewiarygodne, w sytuacji, gdzie opinia biegtego z zakresu
rekonstrukcji wypadkow jest w tym zakresie niepetna i niejasna, a pozostaty
w sprawie  materiat dowodowy nie zaprzecza wersji przedstawianej
przez oskarzonego B.,

- przyjecie w sposéb nieprawidtowy, ze naruszenie zasad bezpieczenstwa
w ruchu drogowym przez oskarzonego B., polegajgce na przekroczeniu predkosci
administracyjnie dopuszczalnej w miejscu zdarzenia, pozostaje w zwigzku
przyczyno-skutkowym z zaistniatym zdarzeniem drogowym, pomimo ze jego
bezposrednig i pierwotng przyczyng byto wymuszenie pierwszenstwa przejazdu
przez oskarzonego W. R. kierujgcego pojazdem marki D., ktory mogt i powinien
dostrzec poruszajgcego sie drogg z pierwszenstwem przejazdu oskarzonego B.
i gdyby nie jego btedna decyzja o wjezdzie na skrzyzowanie do wypadku w ogole
by nie doszio,

- pominiecie okolicznosci, ze to zachowanie oskarzonego R. byto gtbwng
przyczyng przedmiotowego wypadku i mogt on unikngé wypadku badz poprzez
zaniechanie wjazdu na skrzyzowanie, bgdz poprzez wykonanie swojego manewru
szybciej, tj. w czasie w jakim wykonuje go $redniostatystyczny kierowca, albowiem
wtedy tory ruchu pojazdow nie przecietyby sie,

- nawet gdyby przyja¢, ze naruszenie zasad bezpieczenstwa
przez oskarzonego B. miato wptyw na zaistnienie wypadku, to Sad | instancji
pominat fakt, ze z materialu dowodowego wynika, ze to zachowanie oskarzonego
R. w wiekszej mierze miato bezposredni wptyw na zaistnienie wypadku, czemu
wyraz dat rowniez urzad prokuratorski wskazujgc w opisie czynu z aktu oskarzenia,
ze oskarzony B. ,przyczynit sie do doprowadzenia do zdarzenia” co winno mie¢
wptyw na ocene stopnia winy, a tym samym orzeczong kare i srodki karne;

b) art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez oparcie sie przez Sad |

instancji, na niepetnej i niejasnej opinii biegtego J. G. w zakresie w jakim biegty G.,



okresla predkos¢ pojazdu kierowanego przez oskarzonego B., albowiem biegty
stwierdzit jedynie lakonicznie, ze korzystat z programu komputerowego ,RWD
zderzenie pojazdu” i podstawit do niego okre$lone dane, nie podaje jednak jakie
dane zostaty przez niego podstawione, co uniemozliwia obroncy ich weryfikacje
i odniesienie sie merytorycznie do ustalonej przez biegtego predkosci pojazdu
kierowanego przez oskarzonego B.; jak rowniez biegly sugerujgc sie przebiegiem
wypadku znajgc go ex post z akt sprawy obarcza kierujgcego pojazdem,
oskarzonego B. nierealnym obowigzkiem przewidywania zdarzen, ktore nastgpity;

C) obraze przepisdbw postepowania moggcych mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez niedopuszczenie
i nieprzeprowadzenie dowodu 2z uzupetniajgcej opinii biegtego z zakresu
rekonstrukcji wypadkow, bgdz dowodu z opinii innego biegtego w sytuacji, gdzie
opinia pisemna i uzupetniajgca ustna ztozona przez biegtego na rozprawie majg
charakter niepetny i niejasny, a w konsekwencji btad w ustaleniach faktycznych
polegajgcy na uznaniu, ze naruszenie zasad bezpieczehstwa w ruchu drogowym
przez oskarzonego B. pozostaje w zwigzku przyczynowo - skutkowym
z zaistnieniem wypadku drogowego, jak rowniez, jak wynika z uzasadnienia
wyroku, ze zachowanie obu kierowcéw doprowadzito do przedmiotowego zdarzenia
drogowego w stopniu rownym”.

W konkluzji skarzgcy wniést o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
| instancji, a z ostroznosci procesowej - w przypadku braku podstaw dla
uwzglednienia powyzszych wnioskow - 0 rozwazenie zmiany wyroku i orzeczenia
tagodniejszej kary.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 29 listopada 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]
uchylit wyrok w zaskarzonej czesci i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w O.
do ponownego rozpoznania.

Wyrok sagdu odwotawczego zaskarzyt w catosci prokurator, ktory
w wywiedzionej skardze wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego S. B., zarzucit
naruszenie przepisébw prawa procesowego, tj. art. 437 §1k.p.k. (w istocie,

jak wynika z analizy catoksztattu skargi, chodzito o art. 437 § 2 k.p.k. — uwaga SN)



poprzez uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w O. z 28 czerwca 2018 r., sygn.
Il K[...] i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi | instanciji,
pomimo ze w sprawie nie zachodzit wypadek wskazany w art. 439 § 1 k.p.k.
lub art. 454 k.p.k., a takze nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu
w catosci.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga okazata sie zasadna i w konsekwencji musiata skutkowac
uchyleniem wyroku Sgdu Okregowego w S. i przekazaniem sprawy temu sgdowi
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Na wstepie przypomnie¢ wypada, ze zgodnie z art. 437 § 2 kplk,
w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r., sgd odwotawczy zmienia
zaskarzone orzeczenie, orzekajgc odmiennie co do istoty, lub uchyla je i umarza
postepowanie; w innych wypadkach uchyla orzeczenie i przekazuje sprawe sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢c wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w catosci. W doktrynie zasadnie podkresla sie, ze z art. 437 § 2
zd. 2 k.p.k. ,wynika obowigzek reformatoryjnego orzekania przez sgd odwotawczy,
co w potgczeniu z uprawnieniami do szerokiego przeprowadzania postepowania
dowodowego powoduje, ze ciezar merytorycznego rozpoznania sprawy spada
na sad drugiej instancji. Tak wiec w dziatalnosci sgdu odwotawczego obecnie
akcent jest potozony na merytoryczny, a nie wytgcznie kontrolny charakter
postepowania odwotawczego. Funkcjg tego sgadu nie jest powtdrzenie catego
postepowania dowodowego, ale ponowienie Ilub uzupetnienie materiatu
dowodowego w takim zakresie, w jakim jest to niezbedne dla prawidtowego
przeprowadzenia kontroli odwotawczej w celu dokonania ustalen faktycznych
zgodnych z prawdg (art. 2 § 2 k.p.k.)” — zob. D. Swiecki (w:) Kodeks postepowania
karnego. Komentarz. Tom Il, D. Swiecki (red.), WKP 2018, komentarz do art. 437,
teza 13. Brzmienie art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. nie pozostawia wiec watpliwosci, ze

mozliwos¢ wydania przez sgd odwotawczy orzeczenia o charakterze kasatoryjnym



jest obecnie w istotnym stopniu ograniczona. Zostata bowiem zastrzezona tylko do
wyjatkowych wypadkoéw, wyraznie wskazanych w ustawie. Wyjgtkowy charakter
rozstrzygniecia o charakterze kasatoryjnym wywotuje réwniez koniecznosc¢
jednoznacznego wskazywania w tresci uzasadnienia tego rozstrzygniecia, ktora
z przestanek okreslonych w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia
wyroku sagdu | instancji i przekazania sprawy temu sagdowi do ponownego
rozpoznania (zob. m.in. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia
2018 r., IV KS 7/18, LEX nr 2499850).

W przedmiotowej sprawie =z ostatnio wskazanego obowigzku sad
odwotawczy bez watpienia sie nie wywigzat. W koncowej czesci pisemnych
motywoOw swojego orzeczenia ograniczyt sie bowiem wytgcznie do przywotania ,art.
437 § 2 k.p.k.” - nie wskazujac, ktora z przestanek wymienionych w tym przepisie
stata sie podstawg wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.

W tym stanie rzeczy jedynie z tresci wyroku sadu pierwszej instancji oraz
faktu, ze w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego brak jest jakiejkolwiek
wzmianki odnoszgcej sie do bezwzglednych przyczyn odwotawczych, mozna
wnioskowadé, ze to nie reguty ne peius ani uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k. staty sie
podstawg rozstrzygniecia odwotawczego. Ta konstatacja niewiele jednak wyjasnia.
Z wywodow zawartych w pisemnych motywach analizowanego judykatu nie wynika
rowniez, by podstawg tej decyzji procesowej byto stwierdzenie koniecznosci
ponownego przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci. Na podstawie
wspomnianego uzasadnienia mozna ustali¢ tylko tyle, ze sgd odwotawczy dostrzegt
potrzebe dopuszczenia dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego z zakresu
wypadkoéw drogowych, a nadto uznat, Ze sad pierwszej instancji nie przywigzat
nalezytej wagi do faktu, iz oskarzony S. B. jedynie przyczynit sie do spowodowania
wypadku i nie uwzglednit tego przy wymiarze kary. Te okoliczno$ci w zaden sposob
nie mogtyby jednak uzasadnia¢ tezy, ze w sprawie zaistniata koniecznosc
przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci, gdyby oczywiscie sad
odwotawczy zechciat takg teze postawic. Przepisy art. 452 § 2 k.p.k. i art. 437 § 2
zd. 2 k.p.k., w aktualnie obowigzujgcym brzmieniu, nie tylko bowiem uprawniajg, ale
i nakazujg instancji odwotawczej usuwanie uchybien, na ktére powotat sie Sad

Okregowy, na etapie postepowania apelacyjnego.



Konkludujgc, majgc na uwadze fakt, ze postepowanie przed sgdem
pierwszej instancji nie bylo dotkniete uchybieniem wskazanym w tresci art. 439
§ 1 k.p.k., nalezato stwierdzi¢, ze decyzja o uchyleniu zaskarzonego wyroku i
przekazaniu sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania nie
znajdowata jakiegokolwiek oparcia w tresci art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy zmuszony byt uchyli¢ zaskarzony wyrok
i sprawe przekaza¢ Sadowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym (art. 539e § 2 k.p.k.).

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy, organ ad quem, Kkierujgc sie
wskazaniami Sgdu Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.)
przeprowadzi, podejmujgc uprzednio niezbedng inicjatywe dowodowg, pogtebiong
kontrole zarzutow apelacyjnych.

Po przeprowadzeniu tych czynnosci sgd ten wyda stosowne orzeczenie,
ktore — jesli zaktualizuje sie taka potrzeba — uzasadni zgodnie z wymogami art. 457
§ 3 k.p.k.



