Il KS 52/25

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie P.K. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

wniosku petnomocnika oskarzyciela positkowego o wytgczenie sedziego
na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. i art. 42 § 1 k.p.k.,

postanowit

wytgczyé sedziego Sadu Najwyzszego M.B. od udziatu w
rozpoznaniu wniosku o wytgczenie sedziego S.S. w sprawie Il KS
52/25.

UZASADNIENIE

W sprawie Il KS 52/25, do rozpoznania wniosku o wytgczenie sedziego S.S.

zostata wyznaczona SSN M.B.

W dniu 31 marca 2026 r. do Sadu Najwyzszego wptynagt wniosek obroncy
petnomocnika oskarzyciela positkowego M.F. o wytgczenie SSN M.B. od udziatu w
rozpoznaniu wniosku o0 wylgczenie sedziego S.S. W uzasadnieniu wniosku
podniesiono okolicznosci zwigzane z powotaniem SSN M.B. na zajmowane
stanowisko — zaréwno w kontekscie podstaw wytgczenia — iudex suspectus, jak i

iudex inhabilis.

Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastepuje.
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Nie wdajgc sie w rozwazania dotyczgce konsekwencji udziatu w procesie
nominacyjnym sedziow Sadu Najwyzszego i sedziow sgdéw powszechnych
Krajowej Rady Sagdownictwa uksztattowanej ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, gdyz
nie jest to przedmiotem niniejszego incydentalnego postepowania, stwierdzi¢ trzeba,
ze w przedstawionym wyzej stanie rzeczy wniosek o wytgczenie sedzi M. B. jest
zasadny. Zgodnie z art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wytaczeniu, jezeli istnieje
okolicznosc¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywotaé uzasadniong watpliwos$¢ co do jego

bezstronnosci w danej sprawie.

Poza sporem jest, ze okolicznosci podniesione we wniosku wylgczenie
sedziego S.S., dotyczgce niezawistosci sedziego i niezaleznosci sgdu, powigzane
ze sposobem powotania sedzidw na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa,
uksztattowanej w trybie ustawy nowelizujgcej KRS, w tozsamym stopniu odnoszg
sie zarowno do tego sedziego, jak i sedziego wyznaczonego do rozpoznania

wniosku o jego wylgczenie.

Przyjac trzeba zatem w takim wypadku, ze zaréwno z perspektywy odbioru
zewnetrznego, jako i subiektywnego przekonania sedziego, istnieje okoliczno$é
tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwo$¢ co do bezstronnosci

sedzi M.B. w sprawie, ktorej dotyczy wniosek o jej wytgczenie.
Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.
[WB]

[a.4]
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