Il KS 50/24

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie M.E. i M.E.

oskarzonych z art. 217 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 23 pazdziernika 2024 r.,

skarg obroncy oskarzonych

na wyrok Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 23 maja 2024 r., sygn. akt Il Ka 77/24,
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Nisku
z dnia 20 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 2/23,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skargi;
2. obcigzy¢ oskarzonych M.E. i M.E.
kosztami postepowania skargowego w czesciach na nich

przypadajacych.

M.E. zostata oskarzona o to, ze w dniu 18.02.2022 r. w miejscowosci N., przy

ul. [...], w sasiedztwie sklepu spozywczego usytuowanego przy tej samej ulicy,
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naruszyta nietykalnos¢ cielesng P.B. w ten sposob, ze popchneta go na chwile
przed tym, jak jej maz M.E. pobit P.B. tj. o czyn z art. 217 § 1 k.k.;

M.E. zostat oskarzony o to, ze w dniu 18.02.2022 r. w miejscowosci N., przy
ul. [...], w sasiedztwie sklepu spozywczego usytuowanego przy tej ulicy pobit P.B.
w ten sposob, ze bit go rekami po catym ciele, uderzat jego gtowg o tawke, w
efekcie czego oskarzyciel prywatny doznat rany otwartej gtowy (wymagajgce;j
szycia), bolesnosci dotykowej gtowy, potgczonych ze wstrzgsnieniem mozgu, ktére
to obrazenia spowodowaty u niego rozstroj zdrowia i naruszenie czynnosSci
narzagddw na okres ponizej siedmiu dni, tj. o czyn z art. 157 § 2 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Nisku z dnia 20 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K
2/23, uniewinniono oskarzonych od zarzucanych im czynéw z art. 157 § 2 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji petnomocnika oskarzyciela prywatnego Sad
Okregowy w Tarnobrzegu wyrokiem z dnia 24 maja 2024 r., sygn. akt Il Ka 77/24,
uchylit zaskarzony wyrok w catosci i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi | instancji. Sad Il instancji wskazat na zakaz ne peius uregulowany w art.
454 § 1 k.p.k., podnoszgc iz wadliwa ocena dowodow doprowadzita do
niezasadnego uniewinnienia oskarzonych.

Skargi od orzeczenia Sgdu Okregowego wnidst obronca oskarzonych. Skarzgcy
w obu skargach podniést tozsame zarzuty razgcego naruszenia prawa
procesowego, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 437 § 1
k.p.k.:
- poprzez uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania ze wzgledu na wadliwos¢ oceny dowodow, podczas gdy Sad | instancji
przeprowadzit postepowanie dowodowe w catosci i dokonat prawidtowej oceny dowodéw, a
w konsekwencji prawidiowo ustalit stan faktyczny w sprawie, co implikowato wydanie
wyroku uniewinniajgcego oskarzonego, natomiast Sad |l instancji dokonat wadliwej oceny

dowodow i btednie ustalit, Zze w sprawie istnieje podstawa do wydania wyroku skazujgcego;

- poprzez bezpodstawne uchylenie zaskarzonego apelacjg wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, w sytuacji gdy brak byto podstaw do przyjecia, iz w gre wchodzi
oczywiste skazanie M.E. oraz M.E. (stwierdzong przez Sad odwotawczy mozliwosé
wydania wyroku skazujgcego w ponownym postepowaniu przed Sgdem | instancji nalezy
zdaniem autora obu skarg uznac¢ za niewystarczajgcg dla przyjecia wystgpienia reguty ne

peius okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k.);
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- poprzez uchylenie zaskarzonego apelacjg wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przy stwierdzeniu, ze wobec oskarzonych powinien zosta¢ wydany wyrok
skazujgcy bez postepowania dowodowego w jakimkolwiek zakresie, przy jednoczesnym
wskazaniu co do dalszego postepowania, ze Sad | instancji powinien przeprowadzi¢
dowody, ktére uzna za konieczne (Sad Okregowy wskazat na ewentualno$é

przeprowadzenia innych dowodow).

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w Tarnobrzegu do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skargi nie zastugiwaty na uwzglednienie, bowiem wbrew twierdzeniu obroncy, Sad
odwotawczy, wydajgc wyrok kasatoryjny, nie naruszyt przepisu art. 437 § 2 k.p.k. (w zw. z
art. 454 § 1 k.p.k.). Zgodnie z trescig pierwszego z tych przepiséw uchylenie orzeczenia
sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpic
wyfacznie w wypadkach wskazanych w przepisach art. 439 § 1 k.p.k. i art. 454 k.p.k. lub
jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. W konsekwencji ramy
postepowania skargowego sg nader wasko zakreslone, czego autor przedmiotowych skarg
zdaje sie nie dostrzegaé. Jedynym zadaniem Sadu Najwyzszego rozpoznajgcego skarge na
wyrok kasatoryjny sgdu odwotawczego jest zbadanie - stosownie do podanej przyczyny
wydania takiego wyroku - czy zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439
§ 1 k.p.k., czy sad odwotawczy uchylit wyrok, mimo braku okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k.
przeszkody do wydania wyroku zmieniajgcego, wzglednie czy jest konieczne
przeprowadzenie w catosci przewodu sagdowego (art. 437 § 2 in fine k.p.k.). Jezeli jako
przyczyne wydania wyroku kasatoryjnego wskazano niedopuszczalno$é skazania
oskarzonego przez sad odwotawczy (przeszkoda okreslona w art. 454 k.p.k.), Sgd Najwyzszy
bada, czy zarazem w sposéb stanowczy stwierdzono, ze zebrany w sprawie materiat
dowodowy uzasadnia skazanie, albowiem w przeciwnym wypadku, przy wyrazeniu
pogladu, iz np. po dokonaniu pogtebionej oceny dowoddéw, wzglednie uzupetnieniu

materiatu dowodowego, jedynie rysuje sie mozliwo$¢ skazania, wydanie wyroku
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kasatoryjnego nie jest dopuszczalne (zob. uchwata sktadu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z

dnia 20 wrzes$nia 2018 r., | KZP 10/18, OSNK 2018, nr 11, poz. 73).

Nie jest zrozumiate przytoczenie przez obronce wymienionej uchwaty jako majgcej
wspierac¢ skarge - w sytuacji, gdy Sad Okregowy nie wskazat na potrzebe uzupetnienia
materiatu dowodowego i wyrazit poglad dalej idgcy niz tylko o mozliwosci wydania wyroku
skazujacego w ponownym postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji). Natomiast w
postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi na wyrok sgdu odwotawczego, odwotujacy
sie do uregulowania zawartego w art. 454 § 1 k.p.k., nie jest zadaniem Sgdu Najwyzszego
dokonanie oceny, czy zebrany w sprawie materiat dowodowy jest kompletny, jak tez czy
sagd ad quem prawidtowo go ocenit, zasadnie uznat, ze zachowanie oskarzonego
wyczerpuje znamiona czynu zabronionego i w konsekwencji uwzglednit wniesiong na
niekorzys¢ oskarzonego apelacje. Bytoby to bowiem réwnoznaczne z nadaniem skardze
charakteru nieznanej ustawie ,superapelacji” i przejeciem przez Sad Najwyzszy, ktory w
istocie miatby ponownie ocenia¢ zarzut apelacyjny, roli sadu odwotawczego (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 stycznia 2019 r., || KS 11/18; z dnia 8 sierpnia
2019 r., Il KS 12/19; z dnia 26 listopada 2021 r., V KS 29/21; z dnia 14 lipca 2022 r., lll KS
44/22; z dnia 23 sierpnia 2022 r., IV KS 19/22 oraz z dnia 27 kwietnia 2023 r., IV KS 13/23).

Przenoszgc powyzisze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazaé¢, ze Sad
Okregowy wtasnie z powodu koniecznosci respektowania ujetego w art. 454 § 1 k.p.k.
zakazu skazania przez sad odwotawczy oskarzonych, ktdrzy zostali uniewinnieni w
pierwszej instancji, wydat wyrok kasatoryjny. Doszedt do przekonania, ze zachodzg
podstawy do wydania wyroku skazujgcego wobec oskarzonych M.E. i M.E., a nie jedynie
mozliwos¢ jego wydania. Do powyzszego wniosku Sad odwotawczy doszedt w wyniku
usuniecia stwierdzonych uchybien, tj. po prawidtowej ocenie materiatu dowodowego i
poczynieniu prawidtowych ustalen faktycznych. Z tego wzgledu, z uwagi na tres¢ art. 454 §
1 k.p.k., uchylit wyrok i przekazat sprawe Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania (s.

9 uzasadnienia SO).

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy obie skargi oddalit, a nadto obcigzyt

oskarzonych kosztami postepowania skargowego w czesciach na nich przypadajgcych.
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