Il KS 50/23

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 wrzesnia 2023 r.

w sprawie J.R.

uniewinnionego od czynu z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i in.
skargi obroncy uniewinnionego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 11 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 54/23

uchylajgcego do ponownego rozpoznania

wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 19 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 95/21

postanowit
1. oddali¢ skarge,

2. obcigzy¢ J.R. kosztami postepowania w przedmiocie skargi.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2022 r., sygn. akt lll K 95/21, Sad
Okregowy w Szczecinie uniewinnit oskarzonego J.R. i pozostatych
oskarzonych K.R. oraz J.R.1 od popetnienia zarzuconych im czynow,
kwalifikowanych w akcie oskarzenia z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.K. iin.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora i
petnomocnika  oskarzycielki positkowej na niekorzys¢  wszystkich

uniewinnionych Sgd Apelacyjny w Szczecinie, wyrokiem z dnia 11 maja 2023
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r., sygn. akt Il AKa 54/23, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe
Sgdowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sadu Il instancji wniést obrohca J.R. ,z powodu
naruszenia art. 437 KPK w czesci obejmujgcej orzeczenie o uchyleniu wyroku Sgdu
z 19.12.2022 r. w nastepstwie dowolnego, btednego i sprzecznego ze wskazaniami
przepisow art. 7 KPK, art. 4 KPK i art. 5 § 2 KPK, przyjecia przez Sgd odwotawczy,
ze: Chociaz Sad Okregowy zgromadzit kompletny materiat dowodowy, to jednak
ocenit go w sposéb pobiezny, dowolny i sprzeczny z zasadami logiki oraz
doswiadczenia zyciowego, a tym samym ocena ta nie pozostaje pod ochrong art. 7
kpk., a w konsekwencji podnosze zarzut naruszenia przez Sad odwotawczy
wskazanego przez siebie przepisu, co miato oczywisty wptyw na tresc
zaskarzonego niniejszg skargg wyroku, gdyz doprowadzito do wydania w miejsce
wyroku utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu | instancji, wyroku kasatoryjnego, mimo
ze wlasciwa ocena przede wszystkim zeznan J.P. musi prowadzi¢ do wniosku, ze
na podstawie tych zeznan niepodobna czyni¢ prawdziwych, a wiec tych, o ktérych
mowa w art. 2 § 2 KPK ustalen faktycznych.”

Obronca oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na skarge Zastepca Prokuratora Rejonowego Szczecin-
Niebuszewo w Szczecinie wniosta o jej oddalenie z powodu oczywistej
bezzasadnosci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga obroncy uniewinnionego nie jest zasadna.

Zgodnie z art. 539a § 1 k.p.k. skarge na wyrok sgdu odwotawczego mozna
wnies¢, gdy wydanie na etapie postepowania apelacyjnego orzeczenia o
charakterze kasatoryjnym naruszato tresc¢ art. 437 k.p.k. lub tez, gdy przy wydaniu
tego orzeczenia wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k.
Przepis art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. stanowi zas, Zze uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w

wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne
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przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. W kazdej z tych sytuacji, sad
odwotawczy jest zobowigzany do wskazania, podstawy uchylenia wyroku Sadu |
instancji oraz przedstawi¢ argumenty, ktére doprowadzity go do takiego wniosku
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2019 r., IV KS 3/19).

Zakres kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy po wniesieniu skargi na
wyrok sgdu odwotawczego, o ktérym mowa w art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do
zbadania, czy stwierdzone przez sad odwotawczy uchybienie daje podstawe do
wydania orzeczenia kasatoryjnego. W przypadku, gdy podstawg wydania
kasatoryjnego orzeczenia Sgdu odwotawczego jest konieczno$¢ przeprowadzenia
na nowo przewodu w catosci, w postepowaniu skargowym wymagane jest
dokonanie oceny, czy rzeczywiscie taka potrzeba zachodzi. Kontrola skargowa
powinna zatem dotyczy¢ tego, czy z powodu stwierdzonych przez sgd odwotawczy
uchybien, o ktorych mowa w art. 438 k.p.k., pierwszoinstancyjny przewdd sgdowy
powinien zosta¢ powtorzony (zob. uchwata 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 25
stycznia 2018 r., sygn. akt | KZP 13/17). Natomiast niedopuszczalne jest, aby Sad
Najwyzszy w trybie art. 539a k.p.k. samodzielnie i ponownie oceniat, czy
zachowanie oskarzonego (uniewinnionego) wyczerpuje znamiona zarzucanego
czynu zabronionego, doszedt do odmiennych wnioskéw i z tego powodu uchylit
zaskarzony wyrok (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r.,
IV KS 6/16). W postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi od wyroku sadu
odwotawczego Sad Najwyzszy nie moze wiec oceniac, czy zaistniaty merytoryczne
podstawy do wydania wyroku zmieniajgcego - nie jest bowiem wiadny na podstawie
przepisu art. 539a § 1 k.p.k. do oceniania materialu dowodowego przedstawionego
W sprawie - rozpoznanie sprawy w tym zakresie nalezy bowiem do sgdow
powszechnych. Interwencja Sgdu Najwyzszego w ten zakres orzekania stanowitaby
naruszenie ich kompetencji do rozpoznania sprawy. Przedmiotem kontroli w tym
postepowaniu jest jedynie stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sgdu pierwszej
instancji z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy
kierowat sie podstawami wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a §
3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2018 r., V KS 14/18).
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W realiach przedmiotowe] sprawy autor skargi kwestionuje merytoryczng
ocene materiatu dowodowego przedstawiong przez Sad Apelacyjny w Szczecinie,
odmienng od oceny przyjetej przez Sad Okregowy w Szczecinie. Tres¢ skargi
whniesionej przez obronce sprowadza sie w istocie do polemiki z oceng dowodow
przedstawiong przez Sad Apelacyjny w Szczecinie i wskazaniem powoddéw dla
ktorych prawidtowe jest stanowisko zajete przez Sad Okregowy. Taki zabieg nie
moze jednak okazac sie skuteczny, skoro jak wskazano wyzej zadaniem Sagdu
Najwyzszego nie jest ponowna ocena dowodow, ani kontrola merytoryczna
wydanego wyroku przez sad odwotawczy, lecz wytlgcznie kontrola tego, czy
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi |
instancji nastgpito z powodow wskazanych w art. 437 k.p.k.

Tymczasem podstawg uchylenia wyroku Sadu | instancji byto stwierdzenie
przez Sgd odwotawczy, ze ocena prawidtowo zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego dokonana zostata ,w sposéb pobiezny, dowolny i sprzeczny z
zasadami logiki oraz doswiadczenia zyciowego, a tym samym ocena ta nie
pozostaje pod ochrong art. 7 kpk.” W obszernych wywodach Sad Apelacyjny
przedstawit powody dla ktérych uznat, ze zarbwno ocena zeznan pokrzywdzonej
sktadanych na réznych etapach postepowania, a takze w postepowaniu cywilnym,
jak tez ustalone i wskazane zachowanie oskarzonych w tej sprawie oséb, oraz
zeznania innych s$wiadkow (w tym B.K., S.P.) ocenione zostaly przez Sad
Okregowy w sposob niekonsekwentny. Sad Apelacyjny wskazat na okolicznosci,
ktére zostaty w tej ocenie pominiete albo niedocenione w sposob nalezyty. W
konsekwencji Sad odwotawczy podkreslit, ze ,gdyby Sad | instancji dokonat
wnikliwej oceny catoksztatu materialu dowodowego - zwtaszcza relacji
pokrzywdzonej i oskarzonych w Swietle zasad logiki i doswiadczenia zyciowego, to
ewidentnie doszedtby do przekonania o sprawstwie i winie oskarzonych.” Nadto
Sad Apelacyjny podkreslit, ze w ramach stawianego w tej sprawie zarzutu
obowigzkiem Sgdu Okregowego ,bylo takze rozwazenie mozliwosci
zakwalifikowania czynéw oskarzonych z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk.”, a
swoje stanowisko takze w tym zakresie obszernie uzasadnit.

Konsekwencjg stanowiska zajetego przez Sad Apelacyjny w Szczecinie

byta w sposob oczywisty koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i
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przekazania go do ponownego rozpoznania. W tym zakresie nie doszto zatem do
razgcego naruszenia art. 437 § 2 k.p.k., skoro co oczywiste z tresci tego przepisu
wynika koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku w razie przeszkody w wydaniu
orzeczenia merytorycznego z powodu przestanki wskazanej w art. 454 Kk.p.k.
Zgodnie z tym przepisem sad odwotawczy nie moze skazacC oskarzonego, ktéry
zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego umorzono
postepowanie. Oczywiscie zatem prawidtowym wskazaniem w rubryce 5.3.1
uzasadnienia sporzgdzonego na formularzu UK2 dla uchylenia wyroku powinno by¢
zakreS$lenie pkt. 5.3.1.4.1 (art. 545 § 1 k.p.k.) zamiast zakre$lonego pkt. 5.3.1.2.1
(koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci). Jednak w ukfadzie
okolicznosci tej sprawy, a przede wszystkim w swietle tresci uzasadnienia wyroku
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie oczywistym jest, ze zachodzita koniecznosc
uchylenia wyroku i przekazania go do ponownego rozpoznania, o ktérej mowa w
art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. Nadto, w uktadzie procesowym, jaki wytonit sie¢ w toku
niniejszego postepowania Sad | instancji bedzie tez w istocie zobowigzany do
przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci. Rozstrzygniecie Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie miescito sie zatem w granicach kompetencji tego Sadu
wyznaczonych obowigzkiem przeprowadzenia rzetelnej kontroli instancyjnej i
zostato nalezycie umotywowane.

Nie znajdujgc podstaw do zwolnienia uniewinnionego od Kkosztow
postepowania, Sgd Najwyzszy obcigzyt go nimi w tej sprawie.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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