Sygn. akt Il KS 5/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie D. P. i M. L.

oskarzonych z art. 297 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w
zw. zart. 11 § 2 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 21 marca 2018 r.,

skargi prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w B.,

z dnia 13 grudnia 2017 r., sygn. akt IV Ka (...),

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 27 lipca 2017 r., sygn. akt XI (...)
i przekazujgcego sprawe Sgdowi Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
D. P. i M. L. zostaty oskarzone o to, ze:



.. W dniu 30 czerwca 2015 roku w B. dziatajgc z sobg wspodlnie i w
porozumieniu w celu osiggniecia korzysci majgtkowej usitowaty doprowadzi¢ (...)
Bank S.A. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w ten sposob, ze M. L.
sktadajgc wniosek o przyznanie pozyczki gotowkowej w kwocie 143 790,85 ztotych
przedtozyta nieprawdziwe oswiadczenie majgce istotne znaczenie dla uzyskania
kredytu co do swojego miejsca zatrudnienia i wysokosci uzyskiwanych dochodéw w
firmie ,B. D. P.” nie bedgc nigdy tam zatrudniona oraz przedfozyta przerobiony
przez D. P. na potrzeby uzyskania kredytu poswiadczajgcy nieprawde wycigg
operacji finansowych z rachunku bankowego nr (...), ktérego w rzeczywistosci
posiadaczem jest D. P. lecz zamierzonego celu nie osiggnety z uwagi na
odrzucenie wniosku przez (...) Bank S.A,
t,oczynzart. 297 §1 kk.iart. 13§ 1 kk. wzw. z art.286 § 1 k.k. w zw. z art. 270
§1kk.wzb.zart. 11 § 2 k.k.

II. w dniu 2 lipca 2015 roku w B. dziatajgc z sobg wspdlnie i w porozumieniu
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej doprowadzity (...)bank S.A. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 78 000 ztotych przyznanej w
ramach udzielonego kredytu gotowkowego, gdzie M. L. sktadajgc wniosek o
przyznanie pozyczki gotdwkowej przedtozyta nieprawdziwe wystawione przez D. P.
zaswiadczenie majgce istotne znaczenie dla uzyskania kredytu co do swojego
miejsca zatrudnienia i wysokosci uzyskiwanych dochodéw w firmie ,B. D. P.” nie
bedac nigdy tam zatrudniona oraz przedtozyta przerobiony przez D. P. na potrzeby
uzyskania kredytu poswiadczajgcy nieprawde wycigg operacji finansowych z
rachunku bankowego nr (...), ktérego w rzeczywistos$ci posiadaczem jest D. P.,
czym dziataty na szkode (...)bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
wzb.zart. 11 § 2 kk.”

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 27 lipca 2017 r., sygn. akt Xl (...), uznat
oskarzone D. P. i M. L. za winne popetnienia czynu zarzucanego im w pkt | aktu
oskarzenia, z tym ustaleniem, ze usitowaty wprowadzi¢ pracownika banku w btad
co do zdolnosci kredytowej M. L. oraz zamiaru sptaty kredytu gotowkowego, jak tez
za winne popetnienia czynu zarzucanego im w pkt Il aktu oskarzenia, z tym

ustaleniem, ze wprowadzity pracownika banku w btad co do zdolnosci kredytowe;j



M. L. oraz zamiaru sptaty kredytu i przyjmujac, iz czyny te zostaty popetnione w
krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i stanowig
cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k., na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 3 k.k.iart. 91 § 1 k.k. wymierzyk:

- oskarzonej D. P. kare roku pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2
k.k. kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, przyjmujgc wartos¢ jednej
stawki na kwote 10 ztotych,

- oskarzonej M. L. kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonych
wobec D. P. i M. L. kar pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 2 lat, a
na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat oskarzone do informowania sgdu o
przebiegu okresu préby.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonej M. L. zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucajgc obraze
przepisow postepowania, ktéra mogta mieC wptyw na tres¢ orzeczenia, btad w
ustaleniach faktycznych oraz razgcg niewspétmiernos¢ wymierzonej oskarzonej
kary, wniost o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi | instancji, ewentualnie o zmiane wyroku i wymierzenie oskarzonej znacznie
tagodniejszej kary.

Obronca oskarzonej D. P. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o
karze i zarzucajgc jej razgcg niewspotmiernosc, wnidst o zmiane wyroku poprzez
wymierzenie oskarzonej tagodniejszej kary, w tym poprzestanie na wymierzeniu
kary grzywny, nawet w nieco wyzszym jej wymiarze niz kara dotychczas orzeczona.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 13 grudnia 2017r., sygn.akt IV Ka (...),
uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w B. do
ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu wskazat, ze podstawg rozstrzygniecia byt
art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k. stanowigcy, iz niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw oraz wptywu uchybienia na treS¢ orzeczenia sad
odwotawczy uchyla zaskarzone orzeczenie, jezeli sgd nizszego rzedu orzekt w
sprawie nalezgcej do witasciwosci sgdu wyzszego rzedu. Istotne przy tym jest, ze o
wtasciwosci rzeczowej sgdu decyduje czyn przestepczy tak, jak przedstawia sie on

w Swietle okolicznosci sprawy, a nie btedna jego kwalifikacja przytoczona w akcie



oskarzenia. Sgd ad quem stwierdzit, ze kwalifikacja prawna przyjeta przez Sad
Rejonowy, wskazujgca na popetnienie w typie podstawowym (z uwagi na warto$é
mienia) dwdch odrebnie kwalifikowanych oszustw, jest nieprawidtowa. Dokonane
przez Sad | instancji ustalenia faktyczne w sposob jednoznaczny wskazujg bowiem
na popetnienie przypisanych oskarzonym czynoéw (a prawidlowo zachowan) w
warunkach czynu ciggtego okreslonego w art. 12 k.k., czyli jednego przestepstwa.
Zgodnie z nim dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uwaza sie za jeden czyn zabroniony. Dalej
Sad odwotawczy wywodzit, ze Sad Rejonowy wadliwie ocenit postepowanie
oskarzonych przyjmujgc, iz skoro ich zachowania oskarzonych wyczerpato
znamiona tego samego czynu zabronionego, a nadto zostaty popetnione z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, w krotkich odstepach czasu, to zaistniaty
warunki do przyjecia w stosunku do nich konstrukcji ciggu przestepstw z art. 91 § 1
k.k. Powinien bowiem uwzgledni¢, iz poszczegdlne zachowania oskarzonych,
podjete w krotkich odstepach czasu (a wiasciwie w tym samym czasie), byty
realizacjg jednego i to z gory powzietego zamiaru. Wynikato to z wyjasnien
oskarzonej P., ktérym Sad | instancji dat wiare, jak tez z zachowania drugiej
oskarzonej po realizacji uzgodnionego planu. Sad Okregowy zwrdcit tez uwage, ze
Sad | instancji nie wykazat koniecznej inicjatywy dowodowej w sytuacji, gdy powzigt
wiadomo$¢ o rownolegle prowadzonym przez prokurature postepowaniu
przygotowawczym w sprawie wytudzenia przez oskarzone na szkode bankow
dwoch innych kredytow w czasie i w sposéb tozsamy co wytudzenie kredytow
bedace przedmiotem osgdu. Skutkiem tych nieprawidtowosci byto przyjecie przez
Sad Rejonowy, ktéry nie byt zwigzany kwalifikacja zaproponowang przez
prokuratora, kwalifikacji prawnej czynéw jako odrebnych przestepstw typu
podstawowego oszustwa z art. 286 § 1 k.k. Sagd ad quem, nawigzujgc do zarzutéw
postawionych oskarzonym w rozpatrywanej sprawie oraz w toczgcym sie
postepowaniu przygotowawczym wskazat, ze uzyskaty one pienigdze z bankéw w
sumie przekraczajgcej prog mienia znacznej wartosci, okreslony w art. 115 § 5 k.k.,
zatem w gre wchodzi popetnienie przez oskarzone wystepku z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 k.k. (w zw. z art. 12 k.k.), co do ktérego zgodnie z art. 25 § 1 pkt 2

k.p.k. w pierwszej instancji orzeka sad okregowy. W koncowej czesci uzasadnienia



Sad odwotawczy, powotujgc orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, jednak nie rozwijajgc
zagadnienia, ,zwrocit uwage na argumentacje dotyczgcg mozliwosci wydania
»orzeczenia surowszego« W rozumieniu art. 443 k.p.k. w sytuacji, gdy uchylenie
orzeczenia nastgpito z mocy samej ustawy, niezaleznie od granic zaskarzenia, na
podstawie art. 439 § 1 pkt 1-4 k.p.k.”

Na podstawie art. 539a § 1 k.p.k. skarge od powyzszego wyroku
wniost Prokurator Rejonowy w B. Wskazujgc, ze zaskarza go w catosci na
niekorzysc¢ oskarzonych, wyrokowi zarzucit ,obraze przepisow
postepowania: art. 437 § 2 k.p.k. polegajgcg na uchyleniu wyroku Sadu |
instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania poprzez btedne
przyjecie, iz w niniejszej sprawie =zaistniata bezwzgledna przyczyna
odwotawcza opisana w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k. - rozpoznanie przez Sad
nizszego rzedu sprawy nalezgcej do wiasciwosci Sgdu wyzszego rzedu w
zw. z przyjeciem przez Sgd Odwotawczy, iz poszczegodlne zachowania
oskarzonych D. P. i M. L. byty realizacjg jednego z gory powzietego zamiaru
i zostaty popetnione w warunkach czynu ciggtego opisanego w art. 12 k.k.,
co skutkowato tym, iz tgczna warto$¢ szkody przekraczata kwote 200 000 zt i
w konsekwencji spowodowato, iz rzeczowo witasciwym do rozpoznania
niniejszej sprawy w | instancji byt Sgd Okregowy, podczas gdy ocena
zachowania oskarzonych D. P. i M. L. dokonana w konteksScie catego
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, iz
nie zaistniata przestanka determinujgca decyzje o uchyleniu wyroku i
przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania albowiem podjete przez
oskarzone zachowania nie zostaty przez nie objete jednym z goéry powzietym
zamiarem uzasadniajgcym przyjecie art. 12 k.k.”

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w B. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na skarge obronca oskarzonych wniosta o jej oddalenie,
argumentujgc, ze Sad odwotawczy stusznie wskazat na koniecznosé
dokonania w jednym postepowaniu sgdowym oceny prawnej catoksztattu

zachowania oskarzonych, w tym objetego prowadzonym postepowaniem



przygotowawczym, z uwzglednieniem unormowania zawartego w art. 12 k.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga prokuratora jest zasadna, jakkolwiek nie w petni oddaje ona
istote uchybienia popetnionego przez Sgd odwotawczy. Autor skargi skupit
bowiem uwage na wykazaniu btednosci wyrazonego przez ten Sad pogladu,
iz oskarzone dopuszczajgc sie wytudzen kredytéw bankowych dziataty ze z
gory powzietym zamiarem i wyrazit przekonanie, ze ,analiza catego
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, iz
podjete przez oskarzone D. P. i M. L. zachowania nie zostaty objete przez
nie jednym z gory powzietym zamiarem uzasadniajgcym przyjecie art. 12
k.k.” Jezeli wspomnieé, ze kwestig ustalen faktycznych jest stwierdzenie, iz
sprawca przestepstwa, na ktore sktadajg sie dwa lub wiecej zachowania
dziatat w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, to widac¢, ze prokurator
ocene prawidtowosci rozstrzygniecia Sgdu Okregowego postrzega jedynie w
kategorii ustalen faktycznych. Tymczasem postgpienie Sgdu trzeba oceniac
na ptaszczyznie uregulowan procesowych. Z tego punktu widzenia nie jest
ono prawidtowe, bowiem jego istotg byto dokonanie samodzielnej oceny
dowodow oraz uznanie, ze uzasadnia ona poczynienie okreslonych ustalen
faktycznych, nakazujgcych zastosowanie wobec zachowania oskarzonych
surowszej oceny prawnokarnej.

Kluczowe dla wyrazenia takiego poglagdu sg tres¢ wyroku Sadu |
instancji oraz kierunek jego zaskarzenia i zarzuty podniesione w apelacjach
obroncéw. W slad za aktem oskarzenia Sgd Rejonowy przyjat, ze oskarzone
dopuscity sie nie jednego, a dwoch przestepstw. W tresci wyroku nie ma
stwierdzenia, ze realizujgc przestepcze zachowania dziataty w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, rowniez w pisemnym uzasadnieniu wyroku Sad
meriti nie wskazat, ze poczynit takie ustalenie. W istocie temu zaprzeczyt,
skoro w uzasadnieniu wskazat, Ze oskarzone dopuscity sie dwoch
przestepstw oraz ze uznat, ze ,wymienione wyzej czyny zostaty popetnione
w krétkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci i
stanowig cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k.” We wniesionych,

rzecz jasna na korzy$¢ oskarzonych apelacjach, obroncy nie podniesli, ze



Sad | instancji powinien ustali¢, iz oskarzone dziataty w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru i przy zastosowaniu art. 12 k.k. skaza¢ je za jedno
przestepstwo, wzglednie, co bardziej wiasciwe przekaza¢ sprawe do
rozpoznania sgdowi wyzszego rzedu. Trudno zresztg przyjac, przy rysujgce;j
sie wtedy kwalifikacji prawnej czynu, Zze byloby to postgpienie dla
oskarzonych korzystne.

Zaskarzenie wyroku wytgcznie na korzyS¢ oskarzonych wykluczato,
zgodnie z zakazem reformationis in peius, orzekanie na ich niekorzys¢, w
tym czynienie nowych ustalen faktycznych, ujemnie rzutujgcych na ocene
prawng ich zachowania. Tymczasem Sgd odwotawczy nie tylko uznat, Zze
Sad a quo wspomniane ustalenie powinien poczyni¢, ale wprost stwierdzit
(ponownie wypada przytoczy¢ odpowiedni fragment uzasadnienia wyroku),
ze ,dokonane przez sad | instancji ustalenia faktyczne w sposéb
jednoznaczny wskazujg na popetnienie przypisanych oskarzonym czynow (a
prawidtowo zachowan) w warunkach czynu ciggtego okreslonego w art. 12
k.k., czyli jednego przestepstwa. Zgodnie z nim, dwa lub wiecej zachowan,
podjetych w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, uwaza sie za jeden czyn zabroniony”. W ten jednak sposéb w
istocie sam takie ustalenia poczynit, bowiem, jak wspomniano, ani tresc
wyroku Sgdu Rejonowego, w tym wzgledzie decydujgca, ani jego
uzasadnienie nie wskazujg, ze Sad meriti w zakresie zamiaru oskarzonych
poczynit ustalenie nakazujgce zastosowanie przy ocenie ich zachowan art.
12 k.k. Wynika to zresztg z innego fragmentu uzasadnienia wyroku Sgdu Il
instancji (rowniez wczesniej przytoczonego), w ktérym stwierdzono, ze Sad
meriti ,wadliwie ocenit postepowanie oskarzonych nie uwzgledniajgc, iz ich
poszczegoblne zachowania, podjete w krotkich odstepach czasu (a wtasciwie
w tym samym czasie), byty realizacjg jednego i to z gbéry powzietego
zamiaru”. Stwierdzono rowniez, ze to uchybienie wynikato z niewyciggniecia
wtasciwych wnioskow z wyjasnien oskarzonej P. i z zachowania oskarzonej
L. Daje to podstawe do uznania, ze Sgd Okregowy doszukat sie uchybienia
okreslonego w art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k. nie dlatego, ze Sad | instancji

poczynit ustalenia faktyczne nakazujgce skazanie oskarzonych za czyn z



art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 k.k., ale dlatego, ze uznat, iz Sad ten nie
przyjat takiej kwalifikacji prawnej odnosnie do zachowan obu oskarzonych,
chociaz powinien to uczyni¢. Rzecz jednak w tym, Zze przyjecie wspomnianej
kwalifikacji musiatoby zosta¢ poprzedzone ustaleniem, iz oskarzone dziataty
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru. Z naciskiem znowu trzeba
podkresli¢, ze wyrok Sgdu Rejonowego nie zawiera w tym zakresie zadnej
wzmianki, zas kierunek wniesionych apelacji nie dawaty Sagdowi
odwotawczemu  mozliwosci czynienia nowych, niekorzystnego dla
oskarzonych ustalen faktycznych, iz dziataty ze z géry powzietym zamiarem,
a w zwigzku z tym dopuscity sie jednego przestepstwa, ktorego przedmiotem
byto mienie znacznej wartosci, z sugestia skazania oskarzonych przy
zastosowaniu art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 k.k. Chociaz stanowisko
Sadu Okregowego poparta obrohca oskarzonych, to trzeba dostrzec, ze
skutkiem zaskarzonego wyroku bytoby rozpoznanie sprawy w pierwszej
instancji przez sad okregowy, z sugerowang przez Sad ad quem
perspektywg skazania oskarzonych co prawda za jedno przestepstwo, ale
kwalifikowane przy zastosowaniu art. 294 k.k., co w zakresie catoksztattu
konsekwencji prawnokarnych nie traci na znaczeniu, nawet gdy uwzglednic¢
mozliwe konsekwencje wynikajgce z zastosowania art. 91 § 1 k.k. Wczesniej
stwierdzono, ze warunkiem takiego rozstrzygniecia bytoby poczynienie
niedokonanych przez Sgd Rejonowy ustaleh, ze oskarzone dziataty w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, oraz ze dopuscity sie przestepstwa w
odniesieniu do mienia znacznej wartosci. Tymczasem w Swietle dyspozycji
art. 434 § 1 i art. 443 k.p.k. niedopuszczalne jest uzupetnianie opisu czynu
zarzucanego oskarzonemu przez wprowadzenie do niego jakichkolwiek
znamion przestepstwa wymaganych przez prawo karne materialne, ktérych
ten opis nie zawierat przed zaskarzeniem orzeczenia na korzysé
oskarzonego (zob. np. postanowienie z dnia 15 listopada 2005 r., IV KK
238/05, LEX nr 172423). Nie ulega tez watpliwosci, ze orzeczeniem
surowszym w rozumieniu art. 443 k.p.k. jest orzeczenie, ktore zawiera
rozstrzygniecie dla oskarzonego mniej korzystne w zakresie przyjetej

kwalifikacji prawnej przypisanego mu czynu niz przyjeto to w wyroku



uchylonym, choc¢by nie spowodowato to zaostrzenia kary. Zatem w razie
ponownego rozpoznania sprawy Sad Okregowy jako sgad pierwszej instancji
nie mogtby wydaé rozstrzygniecia, ktére aktualnie orzekajgcy Sad
odwotawczy uznaje za stuszne. Dla dobitniejszego zobrazowania
zagadnienia tytutem przyktadu mozna zaznaczyé, ze oczywiscie
niedopuszczalne bytoby przy skazaniu oskarzonego przez sad rejonowy za
czyn z art. 155 k.k. i wniesieniu wytgcznie apelacji przez obronce, uchylenie
wyroku przez sgd odwotawczy ze wskazaniem, ze w czynie oskarzonego
wystepujg znamiona zabodjstwa, i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi okregowemu.

Jak wspomniano, Sgd ad quem nawigzat do art. 443 k.p.k., przy czym
wydaje sie, ze sugerowat, iz w ponowionym postepowaniu nie jest
wykluczone wydanie orzeczenia surowszego, skoro uchylenie wyroku Sgdu
pierwszej instancji nastgpito wobec stwierdzenia uchybienia okreslonego w
art. 439 § 1 pkt 4 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze tres¢ wyroku Sadu
Rejonowego nie dawata powodu do uznania, ze orzekt on w sprawie
nienalezgcej do jego witasciwosci, za$ realia procesowe sprawy nie
uprawniaty do czynienia zabiegow zamierzajgcych do wykazania, ze
zachowanie oskarzonych stanowi przestepstwo, ktére powinien osgdzi¢ sad
okregowy. Nie byto tez zasadne nawigzywanie do postepowania
przygotowawczego prowadzonego w sprawie oskarzonych przez
prokurature, skoro przedmiotem rozpoznania w instancji odwotawczej byta
wytgcznie konkretna sprawa, ktora zostata zakonczona wyrokiem sadu
pierwszej instancji.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



