Sygn. akt Il KS 5/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Henryk Gradzik

SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)

Protokolant t.ukasz Biernacki

w sprawie oskarzonej M. D.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 sierpnia 2017 r.,

skargi obroncy oskarzonej

na wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 30 marca 2017 r., sygn. akt Il Ka (...),
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 14 pazdziernika 2016 r., sygn.
akt 11 K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym,
2. zwraca oskarzonemu uiszczong optate od skargi w kwocie
450 (czterysta piecdziesiat) ztotych.
UZASADNIENIE
M. D. zostata oskarzona o to, ze w dniu 25 sierpnia 2015 r. w W. woj. (...) na
nadzwyczajnym posiedzeniu Komisji Zdrowia Os$wiaty i Kultury zniewazyta

publicznie, w zamiarze, aby, zniewaga ta do niego dotarta oraz pomédwita A. Z.,



petnigcego funkcje nauczyciela Szkoty Podstawowej im. (...) w W. w ten sposdb, ze
twierdzita, iz w jego aktach dozywotnio pozostanie natozona na niego, kara
porzadkowa, Zze wychodzi z lekcji i pozostawia dzieci bez opieki, chodzgc po
korytarzu z e-papierosem, nie poszedt na szkolenie PPOZ, za co powinien byé
zwolniony dyscyplinarnie oraz ze nie odpowiada wspotpracownikom czesc, ktore to
postepowanie mogto ponizy¢ A. Z. w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania
potrzebnego dla zajmowanego przez niego stanowiska nauczyciela oraz
wykonywanego zawodu nauczyciela, to jest o czyn z art. 212 § 1 k.k. w zb. z art.
216 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy
w W. uniewinnit oskarzong od powyzszych zarzutow.

Od tego wyroku apelacje na niekorzy$¢ oskarzonej wnidst petnomocnik
oskarzyciela prywatnego. Po jej rozpoznaniu Sgd Okregowy w S. wyrokiem z dnia
30 marca 2017 r., sygn. akt Il Ka (...), uchylit w catosci wyrok Sgdu Rejonowego w
W. i sprawe przekazat temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego wniost obroica skazanej zarzucajgc w
niej obraze przepiséw postepowania, tj. art. 454 § 1 k.p.k., poprzez btedne
przyjecie, iz istniejg podstawy do uchylenia wyroku Sadu Rejonowego w W., w
sytuacji gdy prawidtowa ocena wskazuje na brak takich podstaw. Stawiajgc
powyzszy zarzut, obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge prokurator wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga zastugiwata na uwzglednienie.

Przede wszystkim trzeba zauwazyé, ze jako powdd podjecia przez Sad
Okregowy rozstrzygniecia o charakterze kasatoryjnym podano koniecznosé
przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, celem ustalenia, czy faktycznie
przypisywane przez oskarzong pokrzywdzonemu zachowania miaty miejsce, co da
podstawy do rozwazahn w przedmiocie wyczerpania przez nig znamion wystepku
zniestawienia, bgdz ustalenia, ze oskarzona dziatata w granicach kontratypow
okre$lonych w art. 213 k.k. (s. (...) uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego). W

ocenie Sadu Najwyzszego dokonanie w tym zakresie ustalen faktycznych, jak i



poczynienie stosownych ocen prawnych, nie wymagato przeprowadzenia na nowo
przewodu sgdowego w catosci. Sgd Rejonowy przeprowadzit wszak w sposob
niewadliwy szereg dowodow (wymieni¢ nalezy choCby zeznanie sSwiadkow A. Z., B.
D., A. Z,W.D., W. O. czy P. Z.), na ktérych mozliwe byto — po ich ewentualnym
uzupetnieniu na rozprawie odwotawczej — oparcie ustalen faktycznych co do
wypetnienia przez oskarzong znamion wystepku z art. 212 § 1k.kk.,, badz
ewentualnego dziatania w ramach kontratypow z art. 213 k.k. Chociaz, jak wynika z
uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego, wymienione dowody nie zostaty ocenione
przez Sad Rejonowy i nie dokonano ustalen faktycznych pod kgtem wypetnienia
znamion przestepstwa z art. 212 k.k., to jednak brak oceny dowoddéw i niezbednych
ustalen faktycznych nie moze by¢ w sSwietle art. 437 § 2 k.p.k. wystarczajgcym
powodem wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego. Taki brak moze by¢ bowiem
usuniety poprzez stosowne dziatanie Sadu odwotawczego, bez koniecznosci
przeprowadzania przewodu sgdowego w catosci. W niniejszej sprawie obowigzkiem
Sgdu Okregowego byto uzupetnienie materiatu dowodowego, a nastepnie
dokonanie jego oceny i ustalenie stanu faktycznego, a na jego podstawie podjecie
stosownego rozstrzygniecia. Co wazne, dopiero po stwierdzeniu, ze tak
uzupetniony i oceniony materiat dowodowy prowadzi do ustalenia sprawstwa
oskarzonej, mogtaby sie pojawic inna przeszkoda do wydania wyroku skazujgcego,
mianowicie tres¢ art. 454 § 1 k.p.k., co zmuszatoby do wydania rozstrzygniecia
kasatoryjnego. Warto jednak zauwazy¢, ze btedem byloby antycypowanie
pojawiania sie przeszkody w postaci reguty ne peius w sytuacji, gdy materiat
dowodowy wymaga uzupetnienia i ponownej, kompleksowej oceny — wszak trzeba
zauwazy¢, ze po uzupetnieniu materiatu dowodowego, jego ocenie i ustaleniu stanu
faktycznego, zapas¢ mogly inne niz skazujgce rozstrzygniecia reformatoryjne, np.
umorzenie postepowania.

Konkludujgc, w ocenie Sgadu Najwyzszego w niniejszej sprawie nie byto
koniecznoéci powtdrzenia przewodu sgdowego w catosci, skutkiem czego
rozstrzygniecie Sadu Okregowego o uchyleniu wyroku Sadu Rejonowego i
przekazaniu do ponownego rozpoznania naruszato norme art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.
W takim stanie rzeczy konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w



postepowaniu odwotawczym. W jego toku Sgd Okregowy dokona niezbednego —
jego zdaniem — uzupetnienia materiatu dowodowego, jego oceny i ustali fakty
niezbedne dla rozstrzygniecia sprawy, a nastepnie podejmie stosowng decyzje
procesowg w zgodzie z art. 437 k.p.k.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji.

r.g.



