Il KS 48/23

POSTANOWIENIE

Dnia 15 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2023 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie R. F.

oskarzonego z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 2 k.k.

skargi na wyrok Sgdu Okregowego w Rzeszowie, Il Wydziat Karny Odwotawczy, z
dnia 31 maja 2023 r., sygn. akt Ill Ka 918/22, uchylajgcy wyrok Sagdu Rejonowego
w Rzeszowie z dnia 3 listopada 2022 r., sygn. akt X K 472/21 -

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k. a contrario

postanowit
oddali¢ skarge, a kosztami sgdowymi postepowania

skargowego obcigzy¢ oskarzonego R. F.

UZASADNIENIE

R. F. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 11 stycznia 2021 r. do 28
stycznia 2021 r., w G., w krotkich odstepach czasu, przy wykorzystaniu takiej samej
sposobnosci zlecajgc B. G. i G. K. wycinke dziewieciu sztuk drzew gatunku jesion,
rosngcych w pasie drogowym drogi powiatowej nr [...] relacji G.— J., dokonat
umysinego zniszczenia mienia poprzez Sciecie tych drzew, czym spowodowat
straty w tgcznej kwocie 578,45 ztotych na szkode Zarzgdu Dr6ég Powiatowych w R.,
tj. o przestepstwo okreslone w art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Rzeszowie wyrokiem z dnia 3 listopada 2022 r., w sprawie
0 sygn. akt X K 472/21, na podst. art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.

oskarzonego R. F. uniewinnit od zarzutu popetnienia tego czynu.
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Na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego Sad Okregowy
w Rzeszowie, Ill Wydziat Karny Odwotawczy, wyrokiem z dnia 31 maja 2023 r.,
sygn. akt Ill Ka 918/22, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi
Rejonowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sadu odwotawczego uchylajgcy wyrok Sadu | instancji i
przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania wnidst obronca oskarzonego,
zaskarzajgc go w catosci (bez podania podstawy prawnej). W skardze zarzucit
naruszenie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w
Rzeszowie, podczas gdy wskazywany w apelacji Prokuratora btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia nie miat i nie mogt mie¢ zadnego
wptywu na tres¢ wyroku Sadu | instancji.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w Rzeszowie do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge obrohAcy na wyrok Sgdu odwotawczego Prokurator
Rejonowy w R. wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Skarga okazata sie niezasadna i nalezato jg oddali¢.

Zgodnie z art. 539a § 1 i 3 k.p.k. skarge na wyrok sgdu odwotawczego
uchylajgcy wyrok sadu | instancji i przekazujgcy sprawe do ponownego
rozpoznania mozna wniesc¢, gdy wydanie na etapie postepowania apelacyjnego
orzeczenia o charakterze kasatoryjnym naruszato art. 437 k.p.k. lub tez, gdy przy
wydaniu tego orzeczenia wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439
§ 1 k.p.k. Z tresci powyzszych przepiséw wynika, ze rozpoznanie skargi musi
ogranicza¢ sie do zbadania, czy zachodzi bezwzgledna przyczyna odwofawcza z
art. 439 § 1 k.p.k., albo czy sad odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formalnych
przeszkod okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego oraz czy
jest konieczne przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (art. 437 § 2 in fine
k.p.k.). Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest wiec jedynie stwierdzenie,
czy uchylajgc wyrok sagdu pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do

ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami wydania
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wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie
rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne.

W niniejszej sprawie skarga przedstawiona przez obronce tych warunkéw
nie spetniata. Nalezato stwierdzi¢, ze nie doszto do naruszenia art. 437 § 1i 2 k.p.k.
Sad | instancji zdecydowat o uniewinnieniu oskarzonego przyjmujac, ze jego
zachowanie wypetniaé mogtoby ewentualnie znamiona wykroczenia - bowiem
zgodnie ,z przepisem art. 148 § 1 k.w. penalizacji podlega sprawca wyrebu gatezi,
korzeni lub krzewodw, kto niszczy je lub uszkadza albo karczuje pniaki; (...) zgodnie
z dyspozycjg przepisu art. 14 § 1 k.w. odpowiedzialnos¢ za podzeganie i
pomocnictwo zachodzi wtedy, gdy ustawa tak stanowi i tylko w razie dokonania
przez sprawce czynu zabronionego”. Tymczasem, w ocenie tego Sadu, art. 148 § 1
k.w. nie przewiduje odpowiedzialnosci za podzeganie. Nie przedstawit jednak Sad
Rejonowy w uzasadnieniu bardziej szczegdétowych wyjasnien w zakresie
odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonego R. F.

Sad odwotawczy nie zaakceptowat tego stanowiska stwierdzajgc, ze:
,Ustalenia konsekwencji prawnych tego czynu powinny byly, jak stusznie wywodzi
w apelacji prokurator, koncentrowac sie wokoét art. 288 § 1 k.k. Poglad apelujgcego,
ktory Sad Okregowy podziela, jest wytozony w tresci apelacji klarownie i dlatego nie
ma potrzeby do powielania go w tym miejscu. (...) W okolicznosciach sprawy Sad
Odwotawczy z uwagi na wydanie wyroku uniewinniajgcego i tres¢ art. 454 § 1 k.p.k.
nie mogt ingerowa¢ w wyrok Sgdu | instancji. Dlatego tez zaskarzony wyrok zostat
uchylony, a sprawa przekazana Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania”.

Zgodnie z art. 454 § 1 k.p.k., sgd odwotawczy nie moze skazaé
oskarzonego, ktéry zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego w
pierwszej instancji umorzono postepowanie. Wymaga to wykazania przez ten sad,
ze gdyby nie stwierdzone uchybienie, to mégtby zapasé wyrok skazujgcy, ale jego
wydanie nie jest dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz takiego
orzekania. Skazanie w postepowaniu przed sagdem Il instancji oskarzonego, wobec
ktorego sad | instancji umorzyt postepowanie lub go uniewinnit, doprowadzitoby do
utraty przez oskarzonego prawa do postepowania dwuinstancyjnego (zob.

postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 2 lutego 2021 r., | KS 1/21, LEX nr
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3168923; z dnia 4 lutego 2020 r., V KS 2/20, LEX nr 3122734; z dnia 14 czerwca
2021 r., | KS 6/21, LEX nr 3327332).

Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze Sgd odwotawczy jasno wskazat na art. 454
§ 1 k.p.k. jako stanowigcy przyczyne i podstawe prawng uchylenia orzeczenia. W
ten sposéb uzasadnienie jednoznacznie daje wyraz temu, ze Sad Il instancji
orzekajagcy w sprawie uznat, iz przy uwzglednieniu art. 454 § 1 k.p.k. niemozliwe
byto wydanie wyroku reformatoryjnego, a wiec konieczne byto uchylenie
zaskarzonego wyroku. W wyniku takiej konstatacji Sgd odwotawczy nie modgt
dokona¢ zmiany wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego, przyjmujac, ze popetnit on
przestepstwo, a nie wykroczenie. Z analizy tresci uzasadnienia wynika przy tym, ze
podstawg uchylenia wyroku Sadu | instancji nie byla wytgcznie sama tylko
mozliwos¢ wydania takiego wyroku w ponownym postepowaniu przed sgdem |
instancji, a realne przekonanie o koniecznosci bezwarunkowego skazania
oskarzonego (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 20
wrze$nia 2018 r., | KZP 10/18, OSKNKW 2018, z. 11, poz. 73; wyrok SN z dnia 24
lipca 2019 r., IV KS 30/19, LEX nr 269538).

Podkreslenia wymaga, ze niedopuszczalne jest, aby Sgd Najwyzszy w trybie
art. 539a k.p.k. ponownie samodzielnie ocenit, czy zachowanie oskarzonego
wyczerpuje znamiona czynu zabronionego, doszedt do odmiennych wnioskow i z
tego powodu uchylit zaskarzony wyrok (zob. postanowienie Sgadu Najwyzszego z
dnia 10 lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr 2204960). Réwniez w niniejszym
przypadku nie moze on oceni¢, czy wnioski wysnute przez Sad odwotawczy na
podstawie zgromadzonego materialtu dowodowego sg zgodne z zasadg prawdy
materialnej, a czyn zarzucany oskarzonemu stanowi przestepstwo lub wykroczenie
oraz, czy oskarzony dziatat w usprawiedliwionym przekonaniu, ze uzyskat
wszystkie konieczne zgody na wycinke drzew. Nie mogg wiec podlegaé ocenie
rozwazania obroncy na temat samego sposobu analizy materialu dowodowego
przez Sad Il instancji — a tego wyraznie domaga sie obronca w skardze, ignorujgc
treS¢ art. 539a § 1 i 3 k.p.k. Sad Najwyzszy w postepowaniu wywotanym
wniesieniem skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie moze oceniac, czy zaistniaty
merytoryczne podstawy okreSlone w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku

zmieniajgcego — nie jest bowiem wtadny na podstawie art. 539a § 1 k.p.k. do
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oceniania materiatu dowodowego przedstawionego w sprawie i dokonywania jego
subsumcji pod przepis prawa karnego materialnego.

Majgc powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. orzeczono
jak w czesci wstepnej postanowienia.

Rozstrzygniecie co do kosztéw postepowania znajduje uzasadnienie w tresci
art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 2 k.p.k.

[ms]



