Il KS 41/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Marek Siwek

SSN Pawet Kotodziejski (sprawozdawca)

w sprawie K. M.

oskarzonego o czyn z art. 207 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 listopada 2025 r.,

skargi wniesionej przez prokuratora

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Nowym Saczu
z dnia 30 maja 2025 r., sygn. |l Ka 30/25,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Nowym Sgczu
z dnia 31 pazdziernika 2024 r., sygn. Il K 675/24

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Nowym Saczu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

[3.0.]

Pawet Kotodziejski Zbigniew Kapinski Marek Siwek
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UZASADNIENIE

K. M. zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od blizej nieustalonego dnia i miesigca 2012 r. do blizej nieustalonego
dnia i miesigca 2020 r., w N., znecat sie psychicznie i fizycznie nad zong D. M. w
ten sposob, ze wszczynat bezpodstawne awantury w miejscu zamieszkania, w
trakcie ktorych wyzywat pokrzywdzong stowami wulgarnymi, osmieszat,
krytykowat, kontrolowat, bezpodstawnie posgdzat o zdrady, grozit pozbawieniem
zycia oraz fizycznie poprzez jej popychanie, szarpanie, uderzanie po jej twarzy i
po gtowie, kopanie i duszenie,
tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k,;

2. w dniu 5 maja 2024 r. w N. grozit pozbawieniem zycia D. M. , przy czym grozba ta
wzbudzita u pokrzywdzonej uzasadniong obawe spetnienia,

t. oczynzart. 190 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2024 r.,
sygn. akt Il K 675/24, warunkowo umorzyt postepowanie karne przeciwko
oskarzonemu K. M. o ww. czyny zarzucone mu aktem oskarzenia na okres proby 3
lat (pkt 1), oddat oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sgdowego (pkt I)
oraz zobowigzat go w tym czasie do informowania kuratora na piSmie o przebiegu
okresu préby z czestotliwoscig co 3 miesigce, powstrzymania sie od naduzywania
alkoholu, powstrzymania sie od kontaktowania sie z pokrzywdzong D. M. w
jakikolwiek sposob bez jej zgody oraz zblizania sie do wymienionej pokrzywdzonej
bez jej zgody na odlegto$¢ mniejszg niz 50 metrow, a takze opuszczenia lokalu
zajmowanego wspdlnie z pokrzywdzong D. M. (pkt Ill). Wyrok zawierat réwniez
rozstrzygniecie w przedmiocie zasgdzenia kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (pkt IV) oraz kosztéw sgdowych (V).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora, obronce oskarzonego
oraz samego oskarzonego, Sgd Okregowy w Nowym Sgczu wyrokiem z dnia 30 maja
2025 r., sygn. akt Il Ka 30/25 uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi

Rejonowemu w Nowym Sgczu do ponownego rozpoznania.



[l KS 41/25 3

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego wnidst prokurator, ktdry orzeczeniu
temu zarzucit naruszenie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.,
poprzez uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, podczas gdy orzekajgc w niniejszej sprawie Sgd Okregowy
w Nowym Sgczu powinien uchyli¢ zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji i
umorzy¢ postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. W konsekwencji
oskarzyciel publiczny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instanciji i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub
z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Trafnie w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wskazuje sie, ze druga podstawa skargi obejmuije li tylko postepowanie
odwotawcze, a wiec dotyczy zaistnienia na etapie tego postepowania uchybienia
wymienionego w art. 439 § 1 k.p.k. (zob. postanowienie SN z dnia 26 maja 2020 ., |
KZP 14/19, OSNKW 2020, z. 6, poz. 18). Taka tez sytuacja zaistniata w niniejszej
sprawie, gdyz zaskarzony wyrok zapadt mimo smierci oskarzonego, co miato miejsce
juz po wydaniu wyroku przez sad pierwszej instancji, a zatem z obrazg art. 17 § 1 pkt
5 k.p.k., ktére to uchybienie skutkowato zaistnieniem bezwzglednej przyczyny
odwotawczej przewidzianej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

Z zalegajgcego w aktach sprawy zaswiadczenia z systemu informatycznego
sgdéw PESEL-SAD (k. 360-362) oraz zatgczonej do skargi informaciji z bazy PROK-
SYS (k. 366-369) wynika, ze oskarzony zmart w dniu [...] 2025 r. (akt zgonu nr [...]).
Potwierdza to réwniez pozyskany przez Sgd Najwyzszy odpis skrocony aktu zgonu
K. M. (k. 16 akt SN). Powyzsza okolicznos¢ aktualizowata zatem ujemng przestanke
procesowg okreslong w art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. uniemozliwiajgcg dalsze prowadzenie
postepowania przeciwko ww. Zgodnie ze wskazanym przepisem Smierc
oskarzonego skutkuje koniecznoscig umorzenia postepowania karnego w kazdej

jego fazie. Jedynym wyjatkiem jest sytuacja wskazana w art. 414 § 1 k.p.k., gdy po
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rozpoczeciu przewodu sgdowego istniejg podstawy do stwierdzenia okolicznosci
wymienionych w art. 17 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. (zob. wyrok SN z dnia 25 listopada 2014
r., V KK 321/14). Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika jednak, ze sad
odwotawczy nie dopatrzyt podstaw do uniewinnienia oskarzonego. Powodem
wydania orzeczenia kasatoryjnego byto natomiast =zaistnienie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., co sad ten stwierdzit z urzedu.
Jednoczesnie nie budzi watpliwosci, ze w przypadku zbiegu bezwzglednych
przyczyn odwotawczych okreslonych w art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. pierwszenstwo zastosowania bedzie miata przestanka okreslona w art. 439 §
1 pkt 5 k.p.k., jako dalej idgca (por. postanowienie SN z dnia 31 maja 2011 r., V KK
412/10). Bezwzgledna przestanka odwotawcza skutkujgca koniecznoscig umorzenia
postepowania ma zawsze pierwszenstwo przed uchybieniem, ktére skutkuje
uchyleniem orzeczenia i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania (zob. M.
J. Szewczyk [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz do wybranych
przepisow, red. D. Szumito-Kulczycka, LEX/el. 2022, art. 439). W zaistniatej sytuaciji
jedynym dopuszczalnym rozwigzaniem procesowym byto wiec uchylenie przez Sgd
Okregowy w Nowym Sagczu wyroku sagdu pierwszej instancji i umorzenie
postepowania. Tak sie jednak nie stato, a zatem racje ma prokurator, ze zaskarzony
wyrok wydany zostat z obrazg art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., ktére to uchybienie skutkowato
zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej przewidzianej w art. 439 § 1 pkt
9 k.p.k. Oceny tej nie zmienia fakt, iz w chwili orzekania Sgd Okregowy w Nowym
Saczu nie dysponowat wiedzg o Smierci oskarzonego (zob. m.in. wyrok SN z dnia 25
listopada 2014 r., V KK 321/14; wyrok SN z dnia 9 grudnia 2016 r., IV KK 387/16;
wyrok SN z dnia 13 lutego 2025 r., Il KK 608/24).

Z tych tez wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[3.0.]

[a.4]

Pawet Kotodziejski ~ Zbigniew Kapinski  Marek Siwek



