Il KS 40/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Jarostaw Matras

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

w sprawie M. M. i A. G.,

oskarzonych o czyny z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 26 wrzesnia 2024 r.,

skargi prokuratora

na wyrok Sgdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 21 maja 2024 r., 1l Ka 318/23,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Jarostawiu
z dnia 13 lipca 2023 r., 1l K 453/22

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Przemyslu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Jarostaw Matras Wiestaw Kozielewicz Matgorzata Wasek-Wiaderek
[PGW]
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UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jarostawiu z dnia 13 lipca 2023 r., Il K 453/22,
M. M. zostata uznana za winng czynu z art. 278 § 1 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k., za
ktéry wymierzono jej kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat oraz grzywne 340 stawek
dziennych, po 30 zt kazda. Tym samym wyrokiem A. G. zostata uznana za winng
czynu z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k., za ktory wymierzono jej kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
préby 3 lat oraz grzywne 340 stawek dziennych, po 30 zt kazda. Sad orzekt wobec
obu oskarzonych solidarnie obowigzek naprawienia szkody w kwocie 38804,87 zi,
orzekt takze o obowigzkach okresu proby i o kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca obu oskarzonych, ktory
zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:
»1. obraze przepisow postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, a to: art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k.,
co polegato na tym, Zze organ ,a quo” wbrew zasadzie obiektywizmu nie uwzglednit
okolicznosci przemawiajgcych na korzysc¢ oskarzonych i tak,
- pomingt czes¢ zeznan Swiadkow A. K. w zakresie gdzie swiadek przyznata, ze w
trakcie wykonywania pracy w Drogerii N. w okresie objetym zarzutem aktu
oskarzenia usuneta 115 transakcji, nie uwzglednit zeznan swiadka M. K., ktéra
przyznata, iz w okresie listopad-grudzien 2019 roku usuneta transakcje zakupu w
liczbie 330, za$ braki miaty miejsce zawsze i byty od poczatku sklepu, a takze — nigdy
nie widziata jak ktérakolwiek z oskarzonych chowata pienigdze do kieszeni, zas z
przedmiotowych kupondw korzystaty nie tylko oskarzone, ale takze M. K., przede
wszystkim — pomingt ten fragment zeznan $wiadka, ktéry podaje, ze nie policzyta
sumy usunietych przez oskarzone transakcji, jak rowniez transakcji przez siebie
usunietych i usunietych przez pozostate pracownice, pomingt zeznania swiadka A.
P., ktéra w zeznaniach ztozonych na rozprawie wskazata, ze w pracy byt totalny
chaos, kazdy pracowat na kazdego loginie i nie byto tak, ze kazda z pracujgcych

miata przydzielony swoj login, raport kasowy obejmowat wszystkie pracownice i nie



[l KS 40/24 3

byto wiadomo komu mozna byto przypisaé niedobér, nadto — do sejfu znajdujgcego
sie na zapleczu sklepu, w ktérym chowano utarg dostep miat kazdy z pracownikow,
tagcznie z A. K. i K. B.,

- naruszyt tre$¢ art. 7 k.p.k. co polegato na tym, ze Sad | instancji przyjat, ze osk. M.
M. usuneta z systemu kasowego 1285 transakcji, zas osk. A. G. (sad pisze ,... ta
druga z nich”) 2078 transakcji, przy czym nie wskazuje w sposéb precyzyjny na
podstawie czego ilo$¢ tych transakcji wylicza i skad wynika przyjeta ilo$¢, co oznacza,
ze Sad uchylit sie od oceny zebranego materiatu,

- nie wskazuje, a jedynie robi to w sposéb generalny i juz tylko z tego powodu
sprzeczny z trescig art.7 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., ktore to zapisy z kamery
monitoringu wskazujg na zabdr srodkéw pienieznych przez oskarzone (w ktérym
momencie nagrania? na ktérej ptycie? jakie konkretnie kwoty zostaty zagarniete? w
jakiej dacie?), nie przytacza w sposéb szczegdtowy i precyzyjny, ktory z paragondw
odpowiada rejestrowi usuniec i jaka kwota zostata w ten sposéb w danej chwili
zagarnieta, jakim to zapisom utrwalonym na ptytach CDR dat w catosci wiare i na
jakie okolicznosci te nagrania zostaty utrwalone? (vide — str. 4 uzasadnienia —
rubryka — dowody z dokumentéw), nie podaje jakg kwote oskarzone rzekomo
zagarnety zastaniajgc kase balonami (sic!), wzglednie zastaniajgc kase jedna drugiej
lub zastaniajgc gazetkg reklamowa, przy czym nie dokonat odtworzenia ptyt z zapisu
monitoringu na ktore sie powotuje,

- nie uwzglednit w nastepstwie nieprzeprowadzenia wszystkich dowodow, ze w
okresie objetym zarzutem aktu oskarzenia oskarzone pracowaty razem jedynie przez
29 dni, biorgc pod uwage kwote przypisanego im zagarniecia 36.804,87 zt musiatyby
dziennie wspdlnie dokona¢ zaboru na kwote 1.338 zt w cenie netto i kwote 2.482 zt
brutto (przez kase ,przechodzi” kwota brutto), co wydaje sie fizycznie niemozliwe
zwazywszy na fakt, ze np. w miesigcu lipcu, sierpniu, wrzesniu 2019 roku utarg
dzienny w kasie to byta kwota 2.500-3.000 zt (musiaty by by¢ dni bez utargu, czego
nie odnotowano), a nadto — biorgc pod uwage tgczng liczbe usuniec, jakie zarzuca
sie oskarzonym w liczbie 3363 usunietych transakcji, wynika, ze dziennie takich
usunietych transakcji bytoby 115, co wydaje sie nierealne, a to oznacza takze, ze

Sad | instancji wydat zaskarzony wyrok w oderwaniu od catoksztattu okolicznosci
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ujawnionych w toku rozprawy gtownej, czym naruszyt tres¢ art. 92 k.p.k. i art. 410
k.p.k.,

- naruszyt przepis art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. czym —w ocenie apelacji — utrudnit kontrole
instancyjng, albowiem nie wskazat na czym konkretnie opiera liczbe usunietych
transakcji z systemu kasowego ,Drogerii N.”, nie podaje w jakiej kwocie dokonano
zagarniecia przez konkretng oskarzong srodkow pienieznych w danym przypadku
usuniecia transakcji (brak wskazania np. daty kiedy to miato miejsce oraz kwoty
przypisanej do danego zdarzenia usuniecia), brak wskazania jakg kwote i kiedy
zagarnety oskarzone (wg akt oskarzenia), zastaniajgc obiektyw kamery balonami,
zastaniania jednej oskarzonej przez drugg, zastaniania monitoringu gazetkg
reklamowa, brak podania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku czy suma
usunietych transakcji i kwota przypisana do poszczegolnych usunie¢ daje w
ostatecznym rozrachunku kwote 38.804,87 zt, co jest o tyle istotne, ze w ocenie
organu ,a quo” taki wtasnie byt ,modus operandi” oskarzonych,

- naruszyt tres¢ art. 170 § 1 pkt. 3 i 5 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k. oraz art. 366 § 1 k.p.k.
przez oddalenie na rozprawie gtéwnej w dniu 13 lipca 2023 r. wniosku dowodowego
obroncy oskarzonych o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z
zakresu ksiegowosci i zdarzen gospodarczych (rachunkowosci) na okolicznosci
wskazane przez obronce we wniosku dowodowym z dnia 3 lipca 2023 r. i w
konsekwencji bezkrytyczne przyjecie na potrzeby ustalenia wysokosci zagarniecia
na szkode firmy pokrzywdzonej dokumentu prywatnego w formie protokotu
rozliczenia inwentaryzacji ,Drogerii N.” z dnia 9/10.01.2020 sporzgdzonej m.in. przez
samg pokrzywdzong A. K., ,nota bene” zainteresowang okreslonym
rozstrzygnieciem sprawy, co w konsekwencji jawi sie ,in concreto” rowniez lako
naruszenie art. 6 k.p.k. w zakresie odnoszgcym sie do prawa do obrony;

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt
mie¢ wpltyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku i poprzez zastosowanie niewtasciwych
kryteriow oceny oraz niewiarygodnych zrédet dowodowych niezasadne przyjecie, ze
obie oskarzone rozpoczety proceder niewydawania paragonéw klientom, po
przyjeciu naleznosci usuwaty z systemu kasowego catg transakcje, wskutek czego

nie byta ona wykazywana w raporcie dziennym, zas uzyskane $rodki przywtaszczaty
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dla siebie, zastaniaty kamere monitoringu balonami, jedna zastaniata drugg oraz
zastaniaty kamere gazetkg reklamowa,

- btedne przyjecie, ze M. M. usuneta 1285 transakcji, zas A. G. 2078,

- niezasadne uznanie, ze w trakcie nagranej rozmowy oskarzonych z pokrzywdzong
A. K. i K. B. oskarzone przyznaty sie do przywtaszczenia gotowki, podczas gdy w
rozmowie tej chodzito o tzw. bony — kupony rabatowe, ktére opiewaty na znikomag
wartosc,

- nieuwzglednienie, ze oproécz oskarzonych transakcje usuwaty takze m.in. A. K. (115
usuniec), sw. M. K. (330 usuniec€), sw. J. L., a takze dysponowaty one bonami w
sposob jak oskarzone,

- btedne i niezasadne przyjecie, ze oskarzone prosity pokrzywdzong o ustalenie
grafiku pracy w taki sposéb, aby mogty pracowac razem, podczas gdy grafik ustalata
pokrzywdzona A. K.,

- nieuwzglednienie, ze w okresie objetym aktem oskarzenia w ,Drogeria N.”
pracowato tgcznie 8-9 osob i zadna z nich nie miata zawartej z pracodawcg umowy
o odpowiedzialnosci materialnej,

- btedne przyjecie, ze kwota 38.804,87 zt to kwota zagarnieta przez oskarzone
dziatajgce wspolnie i w porozumieniu, podczas gdy jest to kwota rowna brakom w
towarach i wynikajgca z inwentaryzacji z natury, a takze — nieustalenie czy
rownowartos¢ usunietych transakcji zarzucanych oskarzonym daje kwote réwng
kwocie 38.804,87 zt jak twierdzi pokrzywdzona A. K.”.

Formutujgc takie zarzuty obronca oskarzonych wnidst o zmiane wyroku i
uniewinnienie oskarzonej M. M. oraz oskarzonej A. G. od zarzutu popetnienia
przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art.12 § 1 k.k., ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Jarostawiu do
ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 21 maja 2024 r., Il Ka 318/23, Sad Okregowy w Przemyslu
uchylit zaskarzony wyrok Sgdu | instancji w catosci i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Jarostawiu.

Skarge w trybie przepisow rozdziatu 55a k.p.k. wniost prokurator, ktéry
zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w catosci, na niekorzy$¢ obu oskarzonych,

zarzucajac ,naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie zaskarzonego wyroku
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Sadu Rejonowego w Jarostawiu z dnia 13 lipca 2023 r. w cato$ci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi, pomimo Ze nie zachodzity
okolicznosci o ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., ani w art. 454 k.p.k., jak rowniez
nie zachodzita koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w
catosci”. Prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
Przemyslu w catosci i przekazanie sprawy temu Sgdowi jako Sgdowi odwotawczemu
do ponownego rozpoznania.

Pisemne odpowiedzi na skargi przedtozylii obronca oskarzonych i
petnomocnik oskarzycielki positkowej — A. K. Obronca oskarzonych wniést o
oddalenie skargi, zas petnomocnik oskarzycielki positkowej podtrzymat skarge
prokuratora i wnidst o jej uwzglednienie oraz uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu
Okregowego w Przemyslu i przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga okazata sie zasadna i doprowadzita do uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Przemyslu w postepowaniu odwotawczym.

Sad odwotawczy nie wykazat skutecznie, aby w sprawie konieczne byto
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. W uchwale Sagdu Najwyzszego z dnia
22 maja 2019r., | KZP 3/19 (OSNK 2019, z. 6, poz. 31), stwierdzono, ze ,koniecznos¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w cato$ci, o ktorej mowa w art. 437 § 2 zdanie
drugie in fine k.p.k., jako powdd uchylenia przez sgd odwotawczy zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
zachodzi wéwczas, gdy orzekajgcy sad pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa
procesowego, co skutkowato, w realiach sprawy, nierzetelnoscig prowadzonego
postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia na
nowo) wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie na przewdd sgdowy w
sgdzie pierwszej instancji”.

Tego typu uchybien Sgd odwotawczy nie wykazat. Nalezy przypomnieé, ze
konieczno$¢ uzupetnienia postepowania dowodowego, wzglednie potrzeba

dokonania ponownej, spetniajgcej wymogi art. 7 k.p.k., oceny dowodow juz
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zgromadzonych, nie miesci sie w ustawowych podstawach orzeczenia kasatoryjnego,
W znaczeniu wynikajgcym z art. 437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k., bez wzgledu na
range tych dowodow i ich znaczenie dla wyniku postepowania (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dni: 7 marca 2023 r., lll KS 4/23; 15 marca 2022 r., | KS 10/22; 15
grudnia 2021 r., lll KS 24/21).

Tymczasem w czesci 3.1. uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego, w ktérej
zostaty szczegotowo wskazane uchybienia stanowigce podstawe do orzekania
kasatoryjnego, mowa jest wprost o tym, ze Sad | instancji dopuscit sie uchybien
proceduralnych ,w zakresie oceny materiatu dowodowego”. Sad Okregowy wylicza
réwniez dowody, ktdére jego zdaniem nie zostaty przeprowadzone w sposob
prawidiowy lub ktére zostaty btednie ocenione. Zdaniem Sgadu odwotawczego nie
spetnia wymogow swobodnej oceny dowodu ocena zeznan A. K., M. K. oraz A. P.
Sad odwotawczy akcentuje rowniez, ze Sgd meriti btednie nie odtworzyt wszystkich
nagran z monitoringu sklepowego, powotat sie jedynie na kilka sytuacji moggcych
wskazywacC na popetnienie przez oskarzone zarzucanych im czynow, jednak -
zdaniem Sgdu odwotawczego - bez odtworzenia wszystkich nagran nie byto mozliwe,
aby poczynic¢ szczegotowe ustalania co do konkretnych zachowan majgcych polegac
na kradziezy. W konsekwencji Sad | instancji miat nie wskaza¢, ktérym zapisom
utrwalonym na ptytach CD dat wiare i na ktére powotat sie dokonujgc ustalen
faktycznych w sprawie. Sad odwotawczy wskazuje, Zze nieprawidtowo
przeprowadzono wiekszo$¢ dowoddéw, a nastepnie btednie oceniono materiat
dowodowy, co powoduje niemozno$¢ poddania ocenie dowoddéw, ktore
przeprowadzono prawidtowo.

Analiza motywow wyroku Sgdu odwotawczego prowadzi do wniosku, ze w
znacznej czesci dotyczg one wysokosci szkody — kwoty, ktéra miata zostaé
ukradziona przez oskarzone. Potrzeba uzupetnienia postepowania dowodowego i
doprecyzowania oceny dowodow w zakresie rozmiaru szkody nie moze byé¢
utozsamiana z koniecznoscig przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Skoro
uchyleniu podlegat caty wyrok, w tym przede wszystkim co do winy i sprawstwa
oskarzonych, to ustalenia w zakresie wysokosci szkody stanowig tylko jeden z
elementéw postepowania dowodowego, ktére powinno zostaC przeprowadzone

przez Sad odwotawczy.
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Podsumowujgc, z uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego wynika, ze
powodem wydania wyroku kasatoryjnego byta wytgcznie koniecznos¢ ponowienia
oceny dowodow i przeprowadzenie uzupetniajgcego postepowania dowodowego, co
— jak juz wskazano — nie wypetnia przestanki z art. 437 § 2 in fine k.p.k. Wskazuje na
to takze tres¢ zapatrywan prawnych i wskazan co do dalszego postepowania, gdzie
Sad Okregowy podaje, ze nalezatoby odtworzy¢ wszystkie nagrania, o ktérych mowa
powyzej, a takze przestucha¢ oskarzone oraz swiadkow w osobach M. K., A. P., J.
L. i A. K. Co do pozostatych dowodéw osobowych Sad Okregowy pozostawia
swobode Sgdowi Rejonowemu. Wskazuje jednoczesnie, ze ewentualng potrzebe
przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego nalezy uzalezni¢ od wynikdw czynnosci,
o ktérych mowa powyzej.

W aktualnym modelu postepowania odwotawczego nie ma przeszkdd, aby
Sad odwotawczy sam przeprowadzit kluczowy z punktu swoich rozwazan dowdd, tj.
dowdd z nagran monitoringu sklepowego. Wypada jedynie zauwazy¢, ze dowody z
tych nagran zostaty prawidlowo wprowadzone do procesu (ujawnione bez
odtwarzania k. 970), a strony miaty mozliwos¢ zapoznania sie z nimi. Nie ma wiec
racji Sgd Okregowy, ze Sad | instancji odstepujgc od odtworzenia wszystkich nagran
na rozprawie dopuscit sie naruszenia prawa. W tym wzgledzie stuszny jest poglad
autora skargi, ze zgodnie z art. 405 § 2 k.p.k. z chwilg zamkniecia przewodu
sgdowego ujawnione sg, bez odczytywania, wszystkie protokoty i dokumenty
podlegajgce odczytaniu na rozprawie, ktore nie zostaty odczytane, co dotyczy takze
zapisow nagran. Jesli zatem Sad odwofawczy dostrzegt potrzebe odtworzenia
wszystkich nagran, to sam powinien te czynnos¢ przeprowadzic¢. Przy okazji trzeba
stwierdzi¢, ze ma racje prokurator, iz zalecenie Sgdu odwotawczego skierowane do
Sadu ponownie rozpoznajgcego sprawe, aby sporzadzit stenogramy nagran, nie
Swiadczy dobrze o jakosci kontroli odwotawczej, skoro nagrania rejestrujg obraz a
nie dzwiek. Jednoczesnie w zakresie zrédet dowodowych Sgd odwotawczy wymienia
tylko kilka osob, ktore w jego ocenie nalezatoby przestuchac, wprost wskazujgc, ze
jest to tylko czesé osdb przestuchiwanych w sprawie. Wypada jednakze zauwazyc,
ze wskazanie koniecznosci ponownego przestuchania oskarzonych nie wynika z
zadnego uchybienia dostrzezonego wczesniej przez Sad odwotawczy. Nie ma

zadnej przeszkody, aby wskazane przez Sgd Okregowy osoby zostaty przestuchane
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przed Sgdem odwotawczym w ramach uzupetniajgcego postepowania dowodowego.
Niewatpliwie taki jak opisany zakres postepowania dowodowego nie wyczerpuje
przestanki ,catosci” postepowania, ktére musiatoby zostaé powtorzone.

Z uwagi na prawne uwarunkowania skargi z rozdzialu 55a k.p.k. Sad
Najwyzszy nie jest uprawniony do oceny prawidtowosci kontroli odwotawczej, tak jak
czyni to na potrzeby kasacji. Zakres rozpoznania sprawy w postepowaniu skargowym
jest bowiem bardzo ograniczony. Postepowanie to ma na celu jedynie stwierdzenie,
czy uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgc sprawe do ponownego
rozpoznania, sgad odwotawczy kierowat sie podstawami wydania wyroku
kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto
w konkretnej sprawie konieczne (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11
czerwca 2021 r., lll KS 1/21; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 2021
r., V KS 13/21).

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sad Najwyzszy stoi na stanowisku,
ze W niniejszej sprawie nie zostata spetniona przestanka uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w postaci koniecznosci powtérzenia
na nowo przewodu w catoéci. Koniecznos¢ ponowienia oceny dowodow i
przeprowadzenie uzupetniajgcego postepowania dowodowego nie spetnia
przestanki z art. 437 § 2 in fine k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w sentenciji.

Jarostaw Matras  Wiestaw Kozielewicz ~Matgorzata Wasek-Wiaderek
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