Il KS 4/25

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie A.W.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 lutego 2025 .

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 8 lipca 2024 r., sygn. akt || Ka 96/24,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu

z dnia 24 stycznia 2024 r., sygn. akt Il K 830/21 i przekazujgcy sprawe temu

Sgdowi do ponownego rozpoznania

postanowit
1. oddali¢ skarge,
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania
w przedmiocie skargi,
3. zasadzi¢ od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej
A K. kwote 369 z} tytutem zwrotu kosztéow

zastepstwa procesowego.

UZASADNIENIE

A.W. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 6 do 11 marca 2020 r. w G.,

wojewodztwa [...], dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
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powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit Firme
Handlowo - Ustugowg A. A.K. do niekorzystnego rozporzadzenia wtasnym mieniem
w ten sposob, ze zamowit od niej ustuge transportowg na przewdz towaréw na
trasie R. — S. o wartosci 9.829,91 ziotych, ktérej to kwoty nie uiscit, dziatajgc na
szkode w/w pokrzywdzonej, ktérg to wprowadzit w btgd co do swojej tozsamosci
oraz zamiaru uiszczenia naleznosci za zrealizowang ustuge transportowa, tj. o
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Tarnobrzegu, wyrokiem z dnia 24 stycznia 2024 r., sygn.
akt Il K 830/21, uniewinnit A.W. od zarzuconego mu czynu.

Sad Okregowy w Tarnobrzegu, pod rozpoznaniu apelacji petnomocnika
oskarzycielki positkowej, wyrokiem z dnia 8 lipca 2024 r., sygn. akt |l Ka 96/24,
uchylit wyrok Sadu | instancji, przekazujac sprawe temu Sadowi do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego wniost w trybie art. 539a § 1 k.p.k. skarge na wyrok
Sadu odwotawczego, zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc:

,l. wydanie wyroku przez Sad Il instancji w sprawie, pomimo ze:

a. w ustawowym terminie wyrok Sadu | instancji nie zostat skutecznie zaskarzony
przez zadng ze stron postepowania;

b. apelacja wniesiona wytgcznie przez oskarzyciela positkowego reprezentowanego
przez profesjonalnego petnomocnika nie spetniata wymogéw formalnych srodka
odwotawczego wskazanych w art. 427 § 2 k.p.k., tj. nie zawierata uzasadnienia
zawartego w petitum apelacji zarzutu - naruszenia prawa materialnego - art. 286
k.k.;

c. w chwili orzekania przez Sad Il instancji wyrok Sgdu Rejonowego w Tarnobrzegu
jako wyrok Sadu | instancji pozostawat juz prawomocny;

d. tym samym brak podstawy prawnej do rozstrzygania przez Sgd Okregowy w
Tarnobrzegu w dniu 8 lipca 2024 r. w przedmiocie wydania merytorycznego
rozstrzygniecia w sprawie rozpoznania apelacji oskarzyciela positkowego od
wyroku Sadu | instancji,

W zwigzku z powyzszym w niniejszej sprawie, co do postepowania przed Sadem Il
instancji zachodzi bezwzgledna przestanka niewaznosci w rozumieniu art. 439 § 1

pkt 8 k.p.k. - orzeczenie |l instancji zostato wydane pomimo tego, ze postepowanie
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karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato juz prawomocnie
zakonczone (...)
II. wydanie przez Sgd Okregowy w Tarnobrzegu jako Sadu Il instancji orzeczenia
kasatoryjnego, pomimo ze:
a. Sad Il instancji w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia jako podstawe wydania
orzeczenia kasatoryjnego wskazat art. 454 k.p.k.;
b. jednoczes$nie w tresci uzasadnienia Sad Il instancji nie oswiadczyt stanowczo, ze
zgromadzony materiat dowodowy w sprawie pozwala na przypisanie
odpowiedzialnosci karnej oskarzonemu za przestepstwo zarzucane mu w akcie
oskarzenia;
c. przedstawione przez Sad Il instancji twierdzenia w uzasadnieniu swiadczg, iz
kwestionuje on dokonang przez Sad | instancji ocene materiatu dowodowego w
sprawie;
d. z opisu stanu faktycznego sprawy zawartego w uzasadnieniu skarzonego
orzeczenia wynika, ze pozostajg istotne okolicznosci w sprawie, ktore wymagajg
ustalenia w niniejszej sprawie;
e. wbrew temu, Sad Il instancji zaniechat przeprowadzenia uzupetniajgcego
postepowania dla wyjadnienia istotnych okolicznosci faktycznych w sprawie, w tym
poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych obroncy oskarzonego;
w zwigzku z powyzszym nalezy uznac, ze w przedmiotowej sprawie nie wystgpity
przestanki do wydania wyroku kasatoryjnego w oparciu o art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 454 k.p.k.”

Podnoszgc powyzsze, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge petnomocnik oskarzycielki positkowej
wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie.

W sSwietle aktualnie obowigzujgcych przepiséw postepowania karnego sad
odwotawczy moze uchyli¢ zaskarzone orzeczenie i przekazac¢ je sgdowi | instancji
do ponownego rozpoznania tylko w jednym z trzech przypadkéw: zaistnienia

bezwzglednych przyczyn odwotawczych, koniecznosci przeprowadzenia na nowo
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przewodu sgdowego Ww catosci oraz wowczas, gdy wydanie wyroku
reformatoryjnego naruszytoby regute ne peius, wskazang w art. 454 § 1 k.p.k. (por.
art. 437 § 2 k.p.k.).

W niniejszej sprawie orzeczenie Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu,
uchylajgce zaskarzony wyrok Sgdu | instancji i przekazujace sprawe temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania podyktowane byto przekonaniem Sadu Il instancji o
niestusznosci uniewinnienia A.W. od popetnienia zarzuconego mu czynu. Sad ad
guem, odmiennie oceniajgc zgromadzone w sprawie dowody, doszedt na ich
podstawie do wniosku, ze oskarzony popetnit zarzucony mu czyn z art. 286 § 1 k.k.,
jednak nie mogt wydac orzeczenia skazujgcego, gdyz stata temu na przeszkodzie
reguta ne peius z art. 454 § 1 k.p.k. Z tego wzgledu uchylit wyrok Sadu | instancji,
przekazujgc mu sprawe do ponownego rozpoznania. Podstawa ta miesci sie w
katalogu przestanek uchylenia wyroku przez sgd odwotawczy, wymienionych w art.
437 § 2 k.p.k., a wiec wydanie wyroku kasatoryjnego w niniejszej sprawie w
analizowanym zakresie byto dopuszczalne.

Nie oceniajgc prawidtowosci zaskarzonego orzeczenia pod wzgledem
merytorycznym (nie jest to bowiem zadaniem Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
w przedmiocie skargi na wyrok sagdu odwotawczego - por. m.in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2021 r., V KS 3/21), nalezy stwierdzi¢, ze
wydajgc zaskarzony wyrok, Sad Okregowy w Tarnobrzegu nie uchybit tresci art.
437 § 2 k.p.k. Przedstawiona przez ten Sad analiza dowoddw, w szczegdlnosci
polegajgca na weryfikacji wyjasnien oskarzonego w kontekscie faktu, ze sprzedat
on udziaty w firmie zaraz po dokonaniu zarzuconego mu czynu, zbywajgc je na
rzecz obywatela Ukrainy, co uniemozliwito wierzycielom dochodzenie ich roszczen
oraz zeznan $wiadka A.K. i konfrontacji zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego z doswiadczeniem zyciowym miescita sie w granicach wyznaczonych
trescig art. 7 k.p.k. i mogta, na tym etapie postepowania, doprowadzi¢ ten Sad do
przekonania o aktualizacji jednej z przestanek z art. 437 § 2 k.p.k. Sgd Okregowy
doszedt bowiem do odmiennego niz Sgd Rejonowy przekonania, ze oskarzony
dobrze orientowat sie w sprawach spotki A., wiedziat o jej problemach finansowych i

dziatat z rozmystem, zaciggajgc zobowigzania, ktérych nie zamierzat realizowac.



Il KS 4/25 5

Nie sposéb zatem uznac, ze uchylenie wyroku Sadu | instancji w niniejszej sprawie
byto efektem naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k.

Jednoczesnie w sprawie nie wystgpito zadne z uchybien okreslonych w art.
439 § 1 k.p.k., w tym sugerowane w skardze obroncy naruszenie art. 439 § 1 pkt 8
k.p.k., polegajgce na wydaniu przez sgd odwotawczy orzeczenia, pomimo ze
postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato juz
prawomocnie zakonczone (res iudicata). Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem
skarzgcego, ze wyrok Sadu | instancji byt prawomocny, poniewaz nie zostat
skutecznie zaskarzony apelacjg petnomocnika oskarzycielki positkowej, skoro
apelacja ta spetniata wszystkie wymogi formalne. Zostata bowiem wniesiona w
ustawowym terminie przez uprawniong osobe. Sgd odwotawczy, rozpoznajgc te
apelacje, byt zwigzany trescig podniesionego w niej zarzutu naruszenia prawa
materialnego — art. 286 § 1 k.k. i ten wiasnie zarzut rozpoznat, nie wykraczajgc
poza zakres zaskarzenia — jak twierdzi Autor skargi. Sad Okregowy juz na wstepie
swoich rozwazan uznat, ze ,skarzgcy ma racje, iz zebrany w sprawie materiat
dowodowy nie uprawniat Sgdu Rejonowego do wydania wyroku uniewinniajgcego”
(str. 7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Dostrzegt jednoczesnie, ze powyzsze
uchybienie byto nie tyle rezultatem btednej subsumpcji zachowania oskarzonego
pod norme prawng (art. 286 § 1 k.k.), co raczej nieprawidtowej analizy materiatu
dowodowego przez Sgd meriti — z naruszeniem art. 4, 7 i 410 k.p.k. | cho¢ istotnie,
podniesiony w apelacji zarzut prawa materialnego Sad ad quem zinterpretowat
bardziej jako zarzut naruszenia prawa procesowego, ktérego nastepstwem byt btgd
w ustaleniach faktycznych, w okolicznosciach niniejszej sprawy nie sposob uznac,
ze w ten sposob Sgd Okregowy wykroczyt poza granice zaskarzenia. Dostrzegalna
jest przy tym pewna niekonsekwencja skarzgcego przy konstruowaniu
przedmiotowej skargi. Skoro bowiem, jak twierdzi Autor skargi, nie doszio do
skutecznego zaskarzenia wyroku Sgdu | instancji i w rzeczywistosci wyrok ten sie
uprawomocnit, to jednoczesnie nie powinien formutowaé w petitum wniosku o
uchylenie wyroku Sadu Il instancji i przekazanie sprawy temu Sagdowi do

ponownego rozpoznania.
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Nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia przedmiotowej skargi, Sad
Najwyzszy postanowit jg oddali¢, o kosztach postepowania orzekajgc na podstawie
art. 636 § 1 k.p.k.

Wysokos¢ kwoty stanowigcej zwrot kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu w przedmiocie skargi, zasgdzonej na rzecz oskarzycielki positkowe;j
ustalono na podstawie § 18 ust. 1 w zw. z § 17 ust. 3 pkt 6 w zw. z § 4 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak we wstepie.

[WB]

[tn]



