Il KS 4/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch (sprawozdawca)
SSN Ryszard Witkowski

w sprawie D. D.

oskarzonej o czyn z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r.
Prawo wtasnosci przemystowej

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 28 marca 2024 r.,

skargi wniesionej przez prokuratora

od wyroku kasatoryjnego Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 3 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IX Ka 1150/23,
uchylajgcego w czesci wyrok Sgdu Rejonowego w Sandomierzu
z dnia 5 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 592/22

na podstawie art. 539e § 1i 2 k.p.k.

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci i sprawe w tym zakresie
przekazuje Sadowi Okregowemu w Kielcach do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Adam Roch  Zbigniew Kapinski  Ryszard WitkowskKi
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[PGW]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 592/22, Sgd Rejonowy

w Sandomierzu:

1.

uznat oskarzong D. D. za winng popetnienia zarzucanego jej czynu
z art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wiasnosci przemystowej,
za ktory wymierzyt jej kare grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 ztotych;
na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonej srodek kompensacyjny
w postaci obowigzku czesciowego naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwem poprzez zaptate na rzecz:
1. pokrzywdzonego L. kwoty 1.343,60 ztotych;
2. pokrzywdzonego L.1. kwoty 178,20 ztotych;
3. pokrzywdzonego L.2 SA w kwocie 5.474 zitotych;
na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonej srodek kompensacyjny
w postaci obowigzku naprawienia w catosci szkody wyrzgdzonej przestepstwem
poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego [...]3 S.A. kwoty 499,90 ztotych,;
na podstawie art. 46 § 2 k.k. — orzekt od oskarzonej nawigzki na rzecz
pokrzywdzonych:
- [...] w kwocie 2.400 ztotych;

[...] w kwocie 1.000 ztotych,;

[...] w kwocie 6.670 ztotych,;

[...] w kwocie 700 ztotych;

[...] w kwocie 12.200 ztotych;
- [...] w kwocie 400 ztotych;

[...1 S.A. w kwocie 16.500 ztotych;

[...] w kwocie 1.590 ztotych,;

[...] w kwocie 7.260 ztotych;

[...] w kwocie 5.321 ztotych;
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- [...] w kwocie 5.000 ztotych;
- [...] w kwocie 1.000 ztotych.

Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2023 roku, sygn. akt IX Ka 1150/23, Sad
Okregowy w Kielcach, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce, uchylit
zaskarzony wyrok w zakresie orzeczonych Srodkow kompensacyjnych
(rozstrzygniecia opisane w punktach 2, 3, 4 wyroku sadu | instancji) i w tej czesci
przekazat sprawe sgdowi meriti do ponownego rozpoznania. W pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Ze skarga na rozstrzygniecie kasatoryjne na niekorzysc¢ oskarzonej wystagpit
prokurator, zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k., poprzez btedne
przyjecie, ze zachodzi potrzeba przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w
catosci w odniesieniu do uchylonej czesci orzeczenia, podczas gdy wystarczajgcym
bedzie uzupetnienie materiatu dowodowego przez sad odwotawczy w zakresie
okreslenia rozmiaru szkody doznanej przez pokrzywdzonych i tym samym
orzeczenia w tej wysokosci srodkow kompensacyjnych. Podnoszgc powyzszy zarzut,
prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Kielcach do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Wywiedziona przez prokuratora skarga okazata sie zasadna, wobec czego
doprowadzita do uchylenia wyroku sgdu odwotawczego w zaskarzonej czesci i
przekazaniem mu sprawy do ponownego rozpoznania.

Stosownie do dyspozycji art. 539a § 1 k.p.k., nadzwyczajny srodek
zaskarzenia w postaci skargi na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnies¢, gdy
wydanie na etapie postepowania odwotawczego orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym naruszyto dyrektywy zamieszczone w tresci art. 437 k.p.k. lub tez, gdy
przy wydaniu tego orzeczenia doszto do uchybienia o charakterze bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej z katalogu okreslonego w art. 439 § 1 k.p.k. Kontrola
przeprowadzana w ramach rozpoznawania skargi na wyrok sgdu odwotawczego
koncentruje sie zatem na sprawdzeniu zaistnienia okolicznosci wymienionych w tym
ostatnim przepisie, a takze, w wypadku powotania przestanki uchylenia wyroku w
postaci art. 454 k.p.k., na zbadaniu czy norma wynikajgca z tresci tego przepisu

rzeczywiscie stata na przeszkodzie wydaniu orzeczenia korygujgcego
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rozstrzygniecie sadu | instancji w miejsce orzeczenia kasatoryjnego, ewentualnie,
czy istotnie dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy niezbedne jest
przeprowadzenie przewodu sgdowego w catosci (art. 437 § 2 in fine k.p.k.).

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze podstawg
orzeczenia kasatoryjnego byto uznanie, ze sgd meriti w Zzakresie wnioskow
pokrzywdzonych o orzeczenie srodkow kompensacyjnych nie przeprowadzit
postepowania w jakimkolwiek zakresie. Sgd odwotawczy uznat, ze sad | instanciji nie
zweryfikowat w Zzadnym stopniu zgdan wnioskodawcéw, jak tez nie wskazat
metodyki, ktorg kierowat sie ustalajgc istnienie szkody oraz jej wysokos¢. Powyzsze
skutkowato uznaniem, ze zachodzi potrzeba przeprowadzenia na nowo przewodu
sgdowego w catosci w zakresie dotyczgcym orzeczenia o srodkach
kompensacyjnych.

W kontekscie powyzszych rozwazan racje nalezy przyzna¢ prokuratorowi
wskazujgcemu na naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. Uzyte w zdaniu drugim tego przepisu
sformutowanie ,w catosci” odnosi sie bowiem do przewodu sgdowego, nie zas do
okreslonej czesci zakresu rozpoznania sprawy (por. P. Rogozinski, Zakres
postepowania dowodowego na rozprawie apelacyjnej a stwierdzenie koniecznosci
przeprowadzenia na nowo w catosci przewodu sgdowego przez sad pierwszej
instancji (art. 437 § 2 k.p.k.) (w:) S. Steinborn (red.), Postepowanie odwotawcze w
procesie karnym — u progu nowych wyzwan, Warszawa 2016, s. 313). W
konsekwencji jezeli uchybienie nie rzutuje na cato$¢ przewodu sgdowego, a jedynie
na fragment przedmiotu procesu, to nie ma podstaw do uchylenia wyroku.
Przyktadowo w przypadku nieujawnienia na rozprawie okolicznosci dotyczgcych
wymiaru kary (naruszenie art. 410 k.p.k.) nie ma podstaw do uchylenia wyroku w
zakresie dotyczgcym orzeczenia o karze i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania (D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki,
Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2024, art.
437).

Tego rodzaju sytuacja nastgpita w niniejszej sprawie, albowiem sad
odwotawczy dostrzegt potrzebe uzupetnienia postepowania jedynie w wagskim
zakresie, odnoszgcym sie li tylko do rozstrzygniecia w przedmiocie Srodkow

kompensacyjnych. Bezspornym pozostaje, ze ustalenie ich ewentualnej wysokosci
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stanowi immanentng czes¢ ustalen faktycznych, ale jednak tylko ich czesé. Skoro
bowiem sgd odwotawczy dysponowat materiatem dowodowym pozwalajgcym na
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy w zakresie winy oskarzonej, to oczywistym
pozostaje, ze nie zachodzi potrzeba ponowienia przewodu sgdowego w catosci.
Jezeli sad ad quem uznat, ze zgromadzone w sprawie dowody sg niewystarczajgce
do orzekania o srodkach kompensacyjnych, zas ustalony przez sad | instancji w tym
zakresie stan faktyczny jest nieprawidtowy lub niepetny, to winien byt w toku
postepowania odwotawczego tenze materiat dowodowy uzupetnic i nastepnie wydac
merytoryczne rozstrzygniecie w zakresie dopuszczalnym przez kierunek apelaciji.
Wydanie wyroku kasatoryjnego przez sad odwotawczy jedynie co do
orzeczenia w przedmiocie srodkéw kompensacyjnych w sposob oczywisty
narusza art. 437 § 2 k.p.k., co stusznie wyeksponowat skarzgcy.

Konieczne stato sie wiec uchylenie zaskarzonego wyroku sadu Il instancji w
tym zakresie i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Kielcach do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Sad ten orzekajgc powtornie nalezycie
rozpozna apelacje obroncy, uzupetniajgc materiat dowodowy stosownie do potrzeb,

a nastepnie wyda stosowne orzeczenie, w razie potrzeby wiasciwie je uzasadniajgc.

Adam Roch  Zbigniew Kapinski  Ryszard Witkowski

[PGW]

(rg.)



