Il KS 38/25

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzes$nia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M. K. ,

oskarzonego o czyn z art. 306¢c § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 9 wrzesnia 2025 r.,
skargi prokuratora

na wyrok Sgdu Okregowego w Kro$nie

z dnia 17 kwietnia 2025 r., Il Ka 70/25,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Krosnie

z dnia 23 grudnia 2024 r., 1l K 715/24,

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. a contrario,

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Krosnie z dnia 23 grudnia 2024 r., Il K
715/24, M. K. zostat uznany za winnego czynu z art. 306c § 2 k.k. wzw. z art. 12 §
1 kk., za ktéry wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z

warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby trzech lat.
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Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego, zainicjowanego apelacjg
obroncy oskarzonego, Sad Okregowy w Krosnie wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2025
r., Il Ka 70/25, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Kro$nie.

Skarge na wyrok uchylajacy, w trybie przepiséw rozdziatu 55a k.p.k., wniost
prokurator, zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajgc ,naruszenie art. 437 § 2
k.p.k. poprzez uchylenie wyroku Sgdu pierwszej instancji pomimo braku podstaw
okreslonych w tym przepisie” i wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga okazata sie niezasadna, dlatego tez nalezato jg oddalié.

Zupetnie niezrozumiata jest ta czesSC¢ argumentacji skargi, ktéra zawiera
swego rodzaju poszukiwania podstawy orzeczenia kasatoryjnego Sagdu
odwotawczego oraz jej konkluzja, wskazujgca na art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z
art. 40 k.p.k. Lektura uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego nie pozostawia
watpliwosci, ze Sad ten uchylit wyrok Sadu | instancji z uwagi na koniecznos¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catoéci (pkt 5.3.1.2.1. uzasadnienia). Jest to
jedyna rubryka, ktérg zaznaczyt Sad odwotawczy, a powdd orzeczenia
kasatoryjnego zostat w tym miejscu uzasadniony.

Sad odwotawczy wykazat skutecznie, ze w sprawie konieczne bylo
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Stusznie Sgd Okregowy uznat, ze
konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, o ktérej mowa w art.
437 § 2 in fine k.p.k., zachodzi w sytuacji, w ktérej w | instancji orzekat sad z
udziatem sedziego, ktoéry powinien zosta¢ wytgczony w trybie art. 41 § 1 k.p.k., a do
takiego wytgczenia nie doszto. Do uchylenia wyroku na tej podstawie potrzebne jest
obiektywne wykazanie, Ze Sgd odwotawczy dostrzega uzasadnione watpliwosci co
do bezstronnosci sedziego orzekajgcego w sktadzie Sgdu meriti. W tej sprawie
relewantne okolicznosci zostaty wykazane. Jak wynika z protokotu rozprawy
apelacyjnej (k. 166v), obronca oskarzonego przedtozyt kserokopie o$wiadczenia z
dnia 11 pazdziernika 2024 r. ztozonego przez SSR P.W. w sprawie [l W 796/24,
wskazujgcego na osobistg znajomos¢ sedziego referenta z oskarzonym na gruncie

relacji zawodowych oraz postanowienia Sgdu Okregowego w Krosnie z dnia 15
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stycznia 2025 r., Il Ko 15/25, o wytgczeniu m.in. tego sedziego od orzekania w
sprawie wykroczeniowej prowadzonej wobec oskarzonego M. K. . Sad Najwyzszy,
aby zweryfikowa¢ zasadnos¢ skargi, pozyskat akta sprawy Il W 796/24 Sadu
Rejonowego w Krosnie. W aktach tych rzeczywiscie znajdujg sie dokumenty, na
ktére powotywat sie obrohca i ktore staty sie podstawg rozstrzygniecia
kasatoryjnego (por. dokumenty z akt sprawy Il W 796/24 w postaci oswiadczenia
sedziego oraz postanowienia o wytgczeniu, k. 103a i k. 131 ww. akt). Z tych
okolicznosci wynika, ze wydanie w tej sprawie wyroku kasatoryjnego byto
podyktowane wzgledami gwarancyjnymi i  koniecznoscig  zapewnienia
bezstronnosci i obiektywizmu orzekania. Skoro w innej sprawie (wykroczeniowej)
prowadzonej wobec M. K. sedzia P.W. ztozyt oswiadczenie o potrzebie wytgczenia
go od orzekania z uwagi na znajomos¢ z oskarzonym i jego ,wniosek” o to
wytgczenie zostat uwzgledniony, to okolicznos¢ ta pozostawata aktualna takze w tej
sprawie. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego tego typu sytuacje byty juz uznawane
za wystarczajgce do uchylenia wyroku sgdu | instancji ze wzgledu na koniecznosc¢
ponownego przeprowadzenia catego przewodu sgdowego, czyli spetniajgce
wymogi z art. 437 § 2 in fine k.p.k. (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 15 lutego 2024 r., Il KS 74/23; z dnia 16 sierpnia 2023 r., IV KS 30/23; z dnia
25 stycznia 2021 r., IV KS 3/21; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2017 r., V
KS 7/17). Sad Najwyzszy w tej sprawie podziela poglad, ze przestanka
koniecznoéci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci zachodzi m.in. w
sytuacji, gdy w sprawie orzekat sedzia, ktéry powinien podlegac¢ wytgczeniu w trybie
art. 41 § 1 k.p.k. Jest to przyktad innego niz dowodowe uchybienia proceduralnego,
ktére negatywnie rzutuje na rzetelnosc catego przewodu sgdowego.

Z uwagi na prawne uwarunkowania skargi z rozdzialu 55a k.p.k. Sad
Najwyzszy nie jest uprawniony do oceny prawidtowosci kontroli odwotawczej, tak
jak czyni to na potrzeby kasacji. Zakres rozpoznania sprawy w postepowaniu
skargowym jest bowiem bardzo ograniczony. Postepowanie to ma na celu jedynie
stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgc sprawe do
ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami wydania
wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie

rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne (por. postanowienia Sadu
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Najwyzszego: z dnia 11 czerwca 2021 r., lll KS 1/21; z dnia 31 maja 2021 r., V KS
13/21).

Podsumowujgc, kontrola skargowa doprowadzita Sad Najwyzszy do
wniosku, ze Sad Okregowy orzekajgc w tej sprawie nie naruszyt art. 437 § 2 in fine
k.p.k., a uchylenie zaskarzonego wyroku miato miejsce z poszanowaniem regut
koniecznych do takiego rozstrzygniecia z powodu koniecznosci przeprowadzenia
na nowo przewodu w catosci.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[J.3.]
[a.]



