I KS 37/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie W.W.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 lipca 2023 r.

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 16 lutego 2023 r., sygn. akt IV Ka2071/22,
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego K.

z dnia 13 wrzesnia 2022 r., sygn. akt 11 K 1334/19/N
i przekazujgcy sprawe temu sgdowi do ponownego rozpoznania
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
oddali¢ skarge, a uiszczong optata od skargi obcigzyé¢

oskarzonego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy K. wyrokiem z dnia 13 wrzed$nia 2022 r., sygn. akt Il K

1334/19, uniewinnit W. W. od popetnienia zarzucanych mu aktami oskarzenia
wystepkow wyczerpujgcych dyspozycije art. 286 § 1 k.k.

Od wyroku tego apelacje na niekorzys¢ oskarzonego wnidst prokurator.
Zaskarzajgc powyzszy wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonego:

- zarzucit mu:

a/ (apelacja prokuratora z B.); ,obraze przepisow postepowania majgcg
wptyw na treSC orzeczenia tj. art. 4 kpk, art. 7 kpk, 366 § 1 kpk, art. 410 kpk
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polegajgcg na wybiorczej ocenie dowodow i przekroczeniu swobodnej oceny
dowodow zebranych w sprawie, skutkujgcych btedem w ustaleniach faktycznych i w
konsekwencji uniewinnieniem W. W., a ktérych prawidtowa i zgodna z zasadami
logicznego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego
ocena pozwolitaby na ustalenie, Ze oskarzony dopuscit sie popetnienia na szkode ,,1.
L.”s.c. D. M., A\W. przestepstwa z art. 286 § 1 kk”.
b/ (apelacja Prokuratora Rejonowego w K.); ,obraze przepiséw postepowania
majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 4 kpk, art. 7 kpk, 366 § 1 kpk, art. 410 kpk
polegajgcg na wybiorczej ocenie dowodow | przekroczeniu swobodnej oceny
dowodow zebranych w sprawie, skutkujgcych btedem w ustaleniach faktycznych i w
konsekwencji uniewinnieniem W. W., a ktérych prawidtowa i zgodna z zasadami
logicznego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego
ocena pozwolitaby na ustalenie, iz oskarzony dopuscit sie popetnienia na szkode S.
L. przestepstwa z art. 286 § 1 kk”.

Stawiajgc te zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 16 lutego 2023 r. Sgd Okregowy w K., w sprawie o sygn.
akt IV Ka 2071/22, zaskarzony wyrok uchylit i sprawe przekazat Sgdowi
Rejonowemu K. do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wyroku sad ten wskazatl, ze podstawg wydania wyroku
kasatoryjnego w tej sprawie byta wadliwos¢ dokonanej przez sad meriti oceny
materiatu dowodowego skutkujgcej nieprawidtowym ustaleniem faktéw i w
konsekwencji btednym przyjeciem braku realizacji znamion wystepkéw z art. 286 §
1 k.k., przy jednoczesnym wystgpieniu przeszkody w orzekaniu reformatoryjnym
przez sad odwotawczy na niekorzy$S¢ oskarzonego z uwagi na zakaz wynikajgcy z
tredci art. 454 § 1 k.p.k. Na stronie 5 uzasadnienia sad ten wyraznie podkreslit, ze
skoro sad odwotawczy nie jest wtadny do skazania oskarzonego za zarzucane mu
czyny, to jedynym prawidtowym postgpieniem byto uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Skarge od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, wskazujgc na: ,razgca
obraze art.437 § 2 kp.k w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. wyrazajgcg sie uchyleniem

zaskarzonego wyroku pomimo braku wykazania przez sgad odwofawczy, ze
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stwierdzone uchybienia prowadzg do wydania wyroku skazujgcego, pomimo braku
oceny realnego wptywu odmiennej oceny dowodoéw na ocene zaistnienia czynu
karalnego i jego ewentualnego popetnienia przez oskarzonego”. W konsekwenciji
tego zarzutu obronca wnidst o wydanie wyroku uchylajgcego zaskarzony wyrok i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozstrzygniecia.

W odpowiedzi na skarge obroncy oskarzonego Prokurator Rejonowy B.
whniost 0 uznanie skargi za oczywiscie bezzasadng i jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga na wyrok sgdu odwotawczego wniesiona przez obronce oskarzonego
okazata sie niezasadna.

Przepis art. 539a § 3 k.p.k. zawiera dwie podstawy skargi na wyrok sadu
odwotawczego. Pierwsza podstawa dotyczy naruszenia przez sgd odwotawczy
przepisu art. 437 § 2 k.p.k., zas druga uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k.
Nie budzi watpliwosci, ze druga podstawa skargi obejmuje li tylko postepowanie
odwotawcze, a wiec dotyczy zaistnienia na etapie tego postepowania uchybienia
wymienionego w art. 439 § 1 k.p.k. (por. postanowienie SN z dnia 26 maja 2020 r., |
KZP 14/19, OSNKW 2020, z. 6, poz. 18). Dokonujgc kontroli wniesionej skargi
kasatoryjnej Sgd Najwyzszy nie stwierdzit istnienia — na etapie postepowania
odwotawczego — uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k., co musiatoby skutkowac
uchyleniem wyroku kasatoryjnego niezaleznie od zarzutu skargi obroncy (art. 439 §
1 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.). W tym uktadzie skarga dla
swojej skutecznosci wymagata postawienia zasadnego zarzutu naruszenia art. 437
§ 2 k.p.k., a zatem wskazania na to, iz uchylenie wyroku nastgpito wbrew tej normie
procesowej. Przepis art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. wskazuje, ze uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpic
wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli
jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Tres¢ tego przepisu
wskazuje, ze kompetencje Sadu Najwyzszego rozpoznajgcego skarge na wyrok
sgdu odwotawczego ograniczajg sie jedynie do zbadania czy sgd odwotawczy
uchylajgc wyrok sgdu | instancji zasadnie stwierdzit, iz w sprawie zachodzi tzw.
bezwzgledna przyczyna odwotawcza, albo tez, ze do uchylenia wyroku doszio

wobec wystgpienia przestanki okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k., bgdz tez uchylenie
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wyroku spowodowane byto koniecznoscig przeprowadzenia w catosci przewodu
sgdowego. W ramach postepowania skargowego zakres kontroli dokonywane;j
przez Sgd Najwyzszy ogranicza sie zatem do zbadania, czy stwierdzone przez sgd
odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego
(uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., |
KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23). W przypadku powotania sie — przy
uchylenia wyroku sadu | instancji — przez sad odwotawczy na regute ne peius z art.
454 § 1 k.p.k., kontrola skargowa prowadzona przez Sad Najwyzszy obejmuje
ocene prawidtowosci zastosowania tego przepisu pod katem ustalenia, czy sad
odwotawczy nie dostrzegat innych podstaw do uchylenia wyroku (niz ta wymieniona
w tym przepisie — jesli takowe byty, to powinien podjg¢ okreslone czynnosci w toku
postepowania odwotawczego), a wiec w konsekwencji, ze uniewinniono osobe, co
do ktorej sgd odwotawczy nie miat watpliwosci, iz jest sprawcg czynu zabronionego
i spetnia warunki karalnosci za ten czyn, a tylko wiasnie z powodu regulacji z art.
454 § 1 k.p.k. nie mégt tej osoby skazac.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ trzeba, ze powyzszy
warunek zostat przez sad drugiej instancji zrealizowany. Sad odwotawczy w
uzasadnieniu wyroku wyraznie stwierdzit, Ze przestankg wydania wyroku
kasatoryjnego w okolicznosciach niniejszej sprawy byt wynikajgcy z art. 454 § 1
k.p.k. zakaz wydania wyroku skazujgcego przez sad odwotawczy wobec
oskarzonego, ktéry wyrokiem sgdu pierwszej instancji zostat uniewinniony. Z
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wynika jasno, ze cho¢ sad rejonowy
prawidtowo ujawnit catoksztatt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i
majgcego wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, to oceny tych dowodow dokonat jednak
bez uwzglednienia zasad wiedzy, logicznego rozumowania i doswiadczenia
zyciowego, przez co bezkrytycznie przyznat walor wiarygodnos$ci wyjasnieniom
oskarzonego ztozonym w postepowaniu przed sgdem.

W ocenie sadu odwotawczego, o czym szczegétowo jest mowa na str. 3-4,
wiarygodne dowody w postaci zeznah wskazanych s$wiadkéw, dokumentacii
bankowej i ZUS w powigzaniu z zeznaniami G. M. i faktem sprzedazy zadtuzone;j
spotki osobie bezdomnej, naduzywajgcej alkoholu (k. 291 v, 312v) skutecznie

podwazyly prawdziwos¢ wersji oskarzonego, zgodnie z ktorg nie prowadzit on



I KS 37/23 5

dziatalnosci spotki, zas o problemach finansowych firmy i braku ptatnosci za
zamowione ustugi byt informowany nastepczo. Co wiecej, sad ten dokonujgc
odmiennej oceny materiatu dowodowego w sposob pewny wypowiedziat sie w
kwestii wspotdziatania oskarzonego z G. M. Nie ma zatem racji obronca zarzucajgc
sgdowi odwotawczemu brak oceny realnego wptywu odmiennej oceny dowoddéw na
ocene zaistnienia czynu karalnego i jego ewentualnego popetnienia przez
oskarzonego.

Nie ma zatem watpliwosci co do tego, ze przy takim stanowisku sagdu
odwotawczego, w uktadzie procesowym jaki wystgpit w przedmiotowej sprawie, a
wiec gdy po dokonaniu oceny dowoddéw, poczynieniu prawidtowych ustalen
faktycznych, sad ten stwierdzit, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku
skazujgcego, nie miat mozliwosci wydania innego orzeczenia niz kasatoryjne,
bowiem na przeszkodzie temu postgpieniu stat zakaz wynikajgcy z art. 454 § 1
k.p.k.

Stusznie w odpowiedzi na skarge prokurator zwrdcit uwage na pozornosc

zarzutu podniesionego przez obronce. W rzeczywistosci bowiem opisane w
skardze uchybienie jedynie w warstwie formalnej odwotuje sie do naruszenia art.
437 k.p.k., podczas gdy rzeczywistg intencjg skarzgcego jest zainicjowanie
ponownej kontroli  merytorycznej tym razem stanowiska sgdu odwotawczego i
sposobu rozpoznania przez ten sgd apelacji wniesionych przez prokuratora.
Tak postawiony zarzut nie mogt zosta¢ uwzgledniony w postepowaniu skargowym.
Nie mozna bowiem, poprzez zarzut naruszenia art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.,
kwestionowaé merytorycznego stanowiska sgdu odwotawczego, a jedynie to, czy
dawato ono podstawy do wydania wyroku kasatoryjnego (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018 r., IV KS 20/18).

Z tych wszystkich powodoéw nalezato orzec jak w postanowieniu.

[as]
[M.S.]
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