Il KS 35/24

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzes$nia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie N. K.

oskarzonego o czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 5 wrze$nia 2024 r.,
skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 13 czerwca 2023 r., sygn. akt IX Ka 1874/22

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Kielcach

z dnia 7 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 452/22

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowik
1. oddali¢ skarge,
2. zwolni¢ oskarzonego N. K. z kosztéw sgdowych
postepowania skargowego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa,
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A.
K., z Kancelarii Adwokackiej w K., kwote 885,60 zt
(osiemset osiemdziesiat pie¢ ztotych 60/100 groszy), w tym
23% VAT, tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej swiadczonej z urzedu oskarzonemu w postaci

sporzadzenia i wniesienia skargi.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 452/22, Sad
Rejonowy w Kielcach uniewinnit N. K. od zarzucanych mu czynéw z art. 286 § 1
k.k.wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego przez
prokuratora, Sgd Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 13 czerwca 2023 r., sygn.
akt IX Ka 1874/23 uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w Kielcach i przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania temu sgdowi.

Na powyzszy wyrok skarge w trybie art. 539a § 1 i 2 k.p.k. ztozyt obronca
oskarzonego, zaskarzajgc wyrok Sadu Okregowego w Kielcach w catosci na
korzysc oskarzonego i zarzucajgc naruszenie:

.art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku sgdu pierwszej instancji mimo
braku ku temu przestanek”.

Formutujgc powyzszy zarzut, obrohca wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu
oraz o przyznanie kosztow sporzgdzenia srodka odwotawczego z urzedu wedtug
norm przepisanych, oswiadczajgc, ze nie zostaty uiszczone w zadnej czesci.

W odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy Kielce-Wschdéd w Kielcach

wniost o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga obroncy jest niezasadna.

Zgodnie z art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Tres¢ tego przepisu w zestawieniu
z trescig art. 539a § 3 k.p.k., w ktérym wskazano podstawy skargi, jednoznacznie
wskazuje, ze kognicja Sgdu Najwyzszego rozpoznajgcego skarge na wyrok sadu
odwotawczego ogranicza sie do zbadania, czy w sprawie, na etapie postepowania
przed sgdem | lub Il instancji, zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza,
albo doszto do uchylenia wyroku wobec wystgpienia przestanek okreslonych w art.

454 § 1 k.p.k., badz tez konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu
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sgdowego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS
6/16, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, oraz
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19).

Podstawg wydania zaskarzonego w niniejszej sprawie wyroku byt przede
wszystkim przepis art. 454 § 1 k.p.k. i stwierdzenie przez Sad Okregowy w
Kielcach, ze Sad | instancji btednie uznat, iz zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy nie dat podstaw do przypisania oskarzonemu zarzuconych mu czynow
zabronionych. W kohcowej czesci uzasadnienia oprécz podstawy z art. 454 § 1 k.k.
zaznaczono réwniez art. 437 § 1 k.p.k. wskazujgcy na koniecznos¢ ponownego
przeprowadzenia w catosci przewodu sagdowego. Lektura uzasadnienia Sgdu
odwotawczego wskazuje jednak, ze gtdwng przyczyng uchylenia wyroku byta
obowigzujgca w postepowaniu odwotawczym reguta ne peius. Sad Il instancji opisat
bowiem stwierdzone uchybienia w zakresie oceny dowoddéw oraz pominiecie wielu
dowoddéw zgromadzonych w sprawie, ktore wskazywaty na inny przebieg wydarzen
w sprawie niz zaprezentowany przez Sad | instancji. Sad odwotawczy dostrzegt
bowiem, Zze zlozenie przez oskarzonego wniosku o zarejestrowanie dziatalnosci
gospodarczej nastgpito w innym momencie niz zadeklarowana data rozpoczecia tej
dziatalnosci, co zniweczylo przekonanie Sadu Rejonowego 0 niemoznosci
popetnienia przez oskarzonego zarzucanych mu czynow z uwagi na zbieznosc daty
rozpoczecia dziatalnosci gospodarczej z okresem jego pobytu w zakfadzie karnym.
W Swietle tej wtasnie oceny Sad odwotawczy stwierdzit istnienie podstaw do
odmiennego rozstrzygniecia co do trafnosci postawionych oskarzonemu zarzutéw.
Wobec za$ uznania przez Sad | instancji, ze ,wszelkie po6zniejsze ustalenia nie
majg znaczenia” wskazywana przez Sad Il instancji koniecznos¢ przeprowadzenia
na nowo przewodu sgdowego w catosci jawi sie jako uzasadniona, skoro nie tylko
btednie zinterpretowano dowody w sprawie przeprowadzone, ale rowniez gros
dowodow zgromadzonych w sprawie zlekcewazono. W kontekscie wskazanej
podstawy uchylenia wyroku z art. 454 § 1 k.p.k. zbedne byto dodatkowe powotanie
w podstawie rozstrzygniecia takze art. 437 § 1 k.p.k., nie prowadzito ono jednak do
powstania uchybienia wskazanego w skardze.

Jednoczes$nie, wobec takich ustaleh Sgd Okregowy jako sad odwotawczy

nie byt z mocy art. 454 § 1 k.p.k. i wobec uniewinnienia oskarzonego przez Sad
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Rejonowy, uprawniony do zmiany wyroku, lecz zobowigzany do przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu rozpoznawczym. W realiach
niniejszej sprawy nie budzi zatem watpliwosci przyczyna podjecia przez Sad
odwotawczy rozstrzygniecia o charakterze kasatoryjnym, ani jego prawidtowosc.

Z wuwagi na powyzsze oraz wobec niestwierdzenia wystgpienia
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., Sgd Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.
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