Sygn. akt Il KS 34/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

w sprawie T. G.

oskarzonego z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 1
k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 23 stycznia 2019 r.,

skargi prokuratora na wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 18 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 4 listopada 2016 r., sygn. akt lIl K [...]

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit

oddali¢ skarge.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 4 listopada 2016 r., wydanym w

sprawie o sygn. akt Ill K [...], T. G. zostat uznany winnym tego, ze prowadzac
dziatalno$¢ gospodarczg jako posredniczacy podmiot tytoniowy w rozumieniu
przepisu art. 2 ust. 1 pkt 23b ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym,
w B. przy ul. S. [...], w okresie od 11 marca do 22 lipca 2014 r., uchylit sie od
opodatkowania z wykorzystaniem tej samej sposobnosci poprzez nieziozenie

Naczelnikowi Urzedu Celnego w B., za okresy od marca do lipca 2014 r., deklaracji



dla podatku akcyzowego w zwigzku ze zuzyciem lub sprzedazg w tych okresach
podmiotom innym niz podmiot prowadzacy skfad podatkowy, ktory zuzywa susz
tytoniowy do produkcji wyrobow tytoniowych, lub posredniczgcy podmiot tytoniowy,
tgcznie 13.500 kg suszu tytoniowego bez wymaganych znakdéw akcyzy, przez co
narazit podatek akcyzowy na uszczuplenie w wysokosci 6.219.158,00 z, tj.
przestepstwa skarbowego z art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37
§ 1 pkt 1 k.k.s.

Za to, na podstawie art. 54 § 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wz w. z art. 37
§ pkt 1 k.k.s.iart. 37 § 2 pkt 1 kk.s.iart. 23 § 1i 3 k.k.s. oskarzonego skazano na
kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 300 stawek dziennych grzywny,
ustalajgc wysokos¢ stawki dziennej w kwocie 70 ztotych kazda.

Od wyroku tego apelacje wniost obronca oskarzonego T. G. (w tym miejscu
nalezy odnotowacé, ze w rozpatrywanej skardze zawarto btedng informacje o
zaskarzeniu ww. wyrok rowniez przez prokuratora).

W apelacji sformutowane zostaty m.in. zarzuty naruszenia przepisow prawa
procesowego, w tym:

1) art.2,4,7,9, 366 § 1 oraz 410 k.p.k. przez ,wydanie wyroku w oparciu o
fragmentarycznie przeanalizowany materiat dowodowy, bez wszechstronnego
rozwazenia okolicznosci sprawy, brak wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy, bezkrytyczne uznanie, ze oskarzony faktycznie prowadzit dziatalno$é
gospodarczg w zakresie obrotu suszem tytoniowym, a takze ze faktycznie dokonat
zakupu suszu tytoniowego w ilosci 13 500,00 kilogramow za kwote 239 249,90
ztotych w okresie dwoch i pét miesigca, mimo ze przeprowadzone w sprawie
postepowanie dowodowe nie daje podstaw do przyjecia, ze to oskarzony T. G.
dokonywat podpisow na dokumencie powiadomienia o zamiarze prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej jako posredniczacy podmiot tytoniowy, a takze fakturach
VAT dokumentujgcych sprzedaz suszu tytoniowego przez P. P. prowadzgcego
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg T. [...]."

2) art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. ,poprzez niedoktadne sformutowanie opisu czynu
przypisanego oskarzonemu T. G., przejawiajgce sie w uzyciu alternatywy tgcznej w
postaci sformutowania ,lub” rozdzielajgcego rzekome zuzycie od rzekomej

sprzedazy suszu tytoniowego, przez co nie da sie okresli¢, ktora z tych czynnosci



zostata przypisana oskarzonemu, a co za tym idzie jaka jest stawka nieuiszczone;j
przez oskarzonego akcyzy”;

Ponadto obronca podnidst zarzut btedu w ustaleniach faktycznych oraz, jako
ewentualny — zarzut naruszenia prawa materialnego.

Po rozpoznaniu apelacji Sgd Okregowy w B., wyrokiem z dnia 9 marca 2017
r., sygn. akt IV Ka [...], zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w B. w ten
Sposob, ze jako podstawe wymiaru kary, w miejsce art. 37 § 2 pkt 1 k.k.s. powotat
art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. i uzupetnit go poprzez wskazanie, ze udziat w rozprawie w
charakterze oskarzyciela publicznego brat Miodszy Ekspert Stuzby Celnej oraz
sprostowat btednie opisang w wyroku mase suszu tytoniowego. W pozostatej czesci
wyrok Sgdu Rejonowego w B. zostat utrzymany w mocy.

W dniu 18 pazdziernika 2018 r. oskarzony, pod ktérego nieobecnos¢ toczyto
sie postepowanie, stawit sie na rozprawie, co zgodnie z trescig art. 177 k.k.s.
spowodowato utrate mocy wyroku Sgdu Okregowego w B..

Po rozpoznaniu apelacji obroncy Sgd Okregowy w B. wyrokiem z dnia 18
pazdziernika 2018 r. uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 4 listopada 2016 r.
(sygn. akt Ill K [...]) i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.
Podstawg takiego rozstrzygniecia byto ustalenie, iz zachodzi koniecznos¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Sad odwotawczy stwierdzit
zasadnos¢ zarzutu apelacji, ze w toku postepowania nie zostato ustalone, iz
oskarzony faktycznie nabyt susz tytoniowy a nastepnie dokonat jego sprzedazy lub
zuzycia podmiotom innym niz podmiot prowadzgcy sktad podatkowy, ktéry zuzywa
susz tytoniowy do produkcji wyrobéw tytoniowych, lub posredniczgcy podmiot
tytoniowy. W ocenie Sadu Okregowego w B. sad pierwszej instancji nie dokonat
wszechstronnej analizy wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, w tym nie ustalit,
czy to podpisy oskarzonego widniejg na dokumencie powiadomienia o zamiarze
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz na fakturach VAT dokumentujgcych
sprzedaz suszu tytoniowego firmie oskarzonego.

Sad Okregowy stwierdzit, ze przed sgdem pierwszej instancji doszto do
rozpoznania sprawy w trybie postepowania w stosunku do nieobecnych (art. 173
k.k.s. i n.) pomimo tego, ze zachodzity watpliwosci co do okolicznosci popetnienia

czynu zabronionego i winy oskarzonego, zas postepowanie dowodowe zostato



przeprowadzone nieprawidtowo. Na rozprawie w dniu 4 listopada 2016 r. Sad
Rejonowy odczytat tylko jeden dokument - informacje z systemu NeoSAD.
Nastepnie wydat postanowienie, ktérym ,na podstawie art. 394 k.p.k. i art. 393
zaliczono w poczet dowodow dowody zawnioskowane w akcie oskarzenia na
k. 1-74” (k. 93). Z tresci tego postanowienia nie wynika ani to, w jaki sposob
,zaliczono dowody w poczet dowodow”, ani nawet to, jakich dowodéw ta decyzja
dotyczyta. Sgd Okregowy stwierdzit bowiem, ze akt oskarzenia liczy 4 karty, wobec
czego nalezy sie domyslac, ze zaliczono w poczet dowodow dokumenty znajdujgce
sie w aktach sprawy na kartach od 1 do 74, co oznacza ze sad a quo zaliczyt w
poczet dowoddéw karty akt catego postepowania przygotowawczego. W rezultacie
Sad Okregowy stwierdzit, ze ,watpliwosci budzi zarébwno sposéb przeprowadzenia
w istocie catego postepowania dowodowego przez sad meriti, jak i zakres tego
postepowania” zatem w konsekwencji nalezato uznaé, ze postepowanie dowodowe
w ogole nie zostato przeprowadzone, tym samym wiec doszto do naruszenia nie
tylko art. 393 i 394 k.p.k., ale takze art. 410 k.p.k., zas ustalenia faktyczne bedgce
podstawg zaskarzonego wyroku sg dowolne.

Sad Okregowy stwierdzit, ze postepowanie dowodowe nalezy przeprowadzi¢
ponownie, z zapewnieniem oskarzonemu mozliwosci korzystania z jego praw, a
takze w zasadniczej czesci je rozszerzy¢ w stosunku do wnioskow dowodowych
zawartych w akcie oskarzenia. Wobec powyzszego zalecit sgdowi ponownie
rozpoznajgcemu sprawe rozwazenie, czy nie zachodzi potrzeba skorzystania z
mozliwosci przewidzianej w art. 344a § 1 k.p.k.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez prokuratora skargg wniesiong
na podstawie art. 539a k.p.k. Prokurator zarzucit w niej naruszenie przepisu
art. 437 § 1 i 2 k.p.k. przez zaniechanie wydania orzeczenia co do istoty, uchylenie
wyroku Sadu Rejonowego w B. z dnia 4 listopada 2016 roku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania temu sgdowi, pomimo ze nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, ani nie wystepujg okolicznosci
wskazane w art. 439 § 1 k.p.k. lub art. 454 k.p.k. Na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.
w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w B. do ponownego

rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga prokuratora jest niezasadna. Zgodnie z art. 437 § 2 zdanie
drugie k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439
§ 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci. Z powigzania tresci tego przepisu z art. 539a § 3 k.p.k., w
ktérym wskazano podstawy skargi, jednoznacznie wynika, ze Sad Najwyzszy
rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie do badania, czy
w sprawie, na etapie postepowania przed sadem | lub Il instancji zachodzi tzw.
bezwzgledna przyczyna odwotawcza, albo doszto do uchylenia wyroku mimo braku
formalnych przeszkéd okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku
zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS
6/16, LEX nr 2204960; uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r.,
| KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23).

W orzecznictwie i doktrynie stusznie przyjmuje sie, ze koniecznosc¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci nie odnosi sie wytgcznie do
potrzeby powtdrzenia dowodow. Moze tez dotyczy¢ samego przebiegu przewodu
sgdowego, gdy z uwagi na naruszenie przepisow procesowych, np. niedochowanie
gwarancji procesowych odnoszgcych sie do udziatu stron i ich przedstawicieli,
nalezy powtdrzyé go w catosci (por. D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Lex/el. 2018, teza 21 do art. 437).

W rozpatrywanej sprawie Sgd Okregowy w B. uchylit wyrok sgdu meriti z
powodu koniecznosci przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo.
W uzasadnieniu wyroku tego Sgadu zostaty wyczerpujgco i rzetelnie przedstawione
argumenty wskazujgce na konieczno$¢ wydania orzeczenia kasatoryjnego.

Analiza akt sprawy, w tym protokotu rozprawy przeprowadzonej w dniu
4 listopada 2016 r. przed Sgdem Rejonowym w B. (k. 93), prowadzi do wniosku, ze
do rozpoznania sprawy w trybie postepowania w stosunku do nieobecnych
przystgpiono pomimo niespetnienia wymogoéw art. 173 § 2 pkt 1 k.k.s. W rezultacie
oskarzony sktadat wyjasnienia po raz pierwszy dopiero na rozprawie odwotawcze;j

w dniu 18 pazdziernika 2018 r. (k. 199 verte — 200). Nie uczestniczyt w



postepowaniu pierwszoinstancyjnym ze wzgledu na nieprawidtowe zastosowanie
trybu postepowania w stosunku do nieobecnych i btedne uznanie, ze w sprawie nie
zachodzg watpliwosci co do okolicznosci popetnienia czynu zabronionego i winy
oskarzonego. Niewatpliwie takie postgpienie naruszato prawo oskarzonego do
obrony, w tym prawa do podjecia inicjatywy dowodowej i ustosunkowania sie do
kazdego dowodu. Co istotne, zastosowanie trybu postepowania w stosunku do
nieobecnych nie jest uzaleznione od ustalenia, ze oskarzony ukrywa sie przed
wymiarem sprawiedliwosci. Oskarzony moze nie byé w ogodle sSwiadomy
prowadzenia przeciwko niemu postepowania karnoskarbowego, wobec tego nie
mozna mowic¢, ze dobrowolnie rezygnuje z Kkorzystania ze swoich uprawnien
procesowych.

Przewdéd sadowy przeprowadzony przed sadem pierwszej instancji
ograniczat sie w istocie do odczytania jednego dokumentu i zaliczeniu w poczet
dowodow catych akt postepowania przygotowawczego. Wraz ze zgtoszeniem sie
oskarzonego do dyspozycji sgdu w sprawie ujawnita sie potrzeba istotnego
poszerzenia postepowania dowodowego. Ta okolicznos¢ sama w sobie nie
przesgdzataby jeszcze o koniecznosci wydania wyroku kasatoryjnego w celu
ponownego przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci. Rzecz jednak w tym,
ze postepowanie dowodowe przed sgdem pierwszej dotkniete byto uchybieniami
rzeczowo opisanymi w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego w B., a ponadto
zostato przeprowadzone pod nieobecnosé oskarzonego pomimo braku ku temu
przestanek wskazanych w art. 173 § 2 pkt 1 k.kk.s. Te okolicznosci oceniane
kumulatywnie przesgdzajg o koniecznosci ponownego przeprowadzenia przewodu
sgdowego w catosci.

Zdaniem skarzacego ,za pozbawione znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
nalezy uzna¢ wywody Sadu odwotawczego co do niezasadno$ci prowadzenia
postepowania przed Sgdem | instancji w trybie postepowania w stosunku do
nieobecnych. Oskarzony stawit sie bowiem na rozprawe odwotawczg, co powoduje,
iz juz przed Sgdem Okregowym w B. w dniu 18 pazdziernika 2018 r. postepowanie
nie toczyto sie w tym szczegolnym trybie.” W ocenie skarzgcego wszystkie dowody
wskazane przez sad odwotawczy mogty by¢ przeprowadzone takze w instanciji

odwotawczej. Skarzgcy nie dostrzega jednak, ze takie postepowanie pozbawitby



oskarzonego prawa do uruchomienia kontroli odwotawczej sposobu i zakresu
przeprowadzenia postepowania dowodowego przez Sgd Okregowy w B. W
rezultacie oskarzony miatby zapewnione prawo do jednoinstancyjnego
postepowania karnego jedynie z tego powodu, ze z naruszeniem art. 173 § 2 pkt 1
k.k.s., ktory to przepis ma charakter gwarancyjny, zastosowano wobec niego tryb
postepowania w stosunku do nieobecnych.

Podsumowujgc, rozpoznanie sprawy o przestepstwo skarbowe lub
wykroczenie skarbowe w postepowaniu w stosunku do nieobecnych (art. 173-177
k.k.s.) z naruszeniem art. 173 § 2 pkt 1 k.k.s., a wiec gdy wina lub okolicznosci
czynu budzity watpliwosci, z uwagi na potrzebe petnego merytorycznego
rozpoznania sprawy na zasadach ogolnych oraz zapewnienia oskarzonemu
mozliwosci udziatu w rozprawie przed sgdem pierwszej instancji, powoduje
konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci przed tym
sgdem i stanowi podstawe do uchylenia przez sgd odwotawczy zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania
(art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.).

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy oddalit skarge prokuratora.



