Il KS 3/24

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2024 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 13 lutego 2024 r.

w sprawie W. B.

oskarzonego o czyn z art. 178a§1 k.k.

skargi obroncy

na wyrok Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu

z dnia 26 pazdziernika 2023r., sygn. akt I Ka 303/23,
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Nisku

z dnia 28 lipca 2023r., sygn. akt Il K 251/21

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ skarge,
2) zwolni¢ W.B. od ponoszenia Kkosztow

skargowego, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Skarga oskarzonego nie jest zasadna.

postepowania

Zgodnie z trescig art. 43782 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpiC wylgcznie w wypadkach

wskazanych w art. 43981 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne

przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.
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Powigzanie tego przepisu z trescig art. 539a8§3 k.p.k., w ktérym wymieniono
podstawy tego srodka zaskarzenia, jednoznacznie wskazuje, ze Sad Najwyzszy
rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie wytgcznie do
badania, czy w sprawie, na etapie postepowania przed sadem | lub Il instancji,
zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza, albo doszio do uchylenia
wyroku mimo braku formalnych przeszkdd okreslonych w art. 454 k.p.k. lub tez
konieczne jest przeprowadzenie na nowo w catosci przewodu sgdowego (vide:
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sagdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018r.,
sygn. akt | KZP 13/17 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego
2017r., sygn. akt IV KS 6/16). Z powyzszego wynika rowniez, ze uzasadnienie
wyroku sgdu odwotawczego winno jednoznacznie wskazywac, ktora z przestanek
okreslonych w art. 43782 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku sgdu | instancji i
przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Z uzasadnienia zaskarzonego skargg wyroku jednoznacznie wynika, ze Sad
Okregowy podzielit argumentacje zaprezentowang w apelacji Prokuratury
Rejonowej (pkt 3.1 uzasadnienia wyroku).

W ocenie Sgdu Odwotawczego, zgromadzony materiat dowodowy nie
potwierdza stusznos$ci przyjecia przez Sad | instancji, ze oskarzony dopuscit sie
zarzuconego mu czynu w stanie wyzszej koniecznosci, co stanowi okolicznosc¢
wytgczajgcg mozliwosc przypisania mu odpowiedzialnosci za popetniony czyn.

Sad Najwyzszy rozpoznajgcy sprawe w postepowaniu skargowym nie jest
sadem lll instancji. Stad jego rolg nie jest przedstawienie wtasnych ocen w sprawie
a jedynie badanie, czy zaistniaty warunki do wydania przez sgd odwotawczy wyroku
kasatoryjnego. Sad ten takie argumenty niewatpliwie przedstawit, co przemawia za
poprawnoscig jego rozstrzygniecia.

Nie sposob jednak nie dostrzec i tego, ze catos¢ argumentacji tego Sadu —
dotyczgca zwilaszcza mozliwosci podjecia innych dziatah przez oskarzonego, niz
ucieczka samochodem, nie jest w petni przekonujgca. W tym zakresie podkresli¢
trzeba po raz kolejny, ze nie mozna na ofiare ataku naktadac zbyt daleko idgcych
wymagan w zakresie podjetej przez nig obrony. Wynika to ze szczegdlnej sytuacji,
w ktorej sie znajduje, w szczegolnosci za$ braku czasu na przemyslang reakcje

i dokonanie najlepszego wyboru. Obrona ta ma by¢, z punktu widzenia
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zaatakowanego, przede wszystkim skuteczna. Powyzsze uwagi dotyczg przede
wszystkim stosowania instytucji obrony koniecznej, ale mogg miec tez odniesienie
do innych kontratypow, jak w tym wypadku, gdy nietrzezwy oskarzony zdecydowat
sie na ucieczke przed napastnikami samochodem.

Sad Odwotawczy nie dostrzegt jednak w swych rozwazaniach innej bardzo
waznej okolicznosci. | to wtasnie ona, chodz pozostaje poza sferg rozwazan tego
Sadu, przemawia za stuszno$cig decyzji o przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania. Okolicznoécig tg jest fakt wplyniecia do Sgdu Rejonowego w Nisku
aktu oskarzenia przeciwko M. D. (zarzucono mu dziatanie wspdlnie z M. P. i F. R.),
w ktéorym zarzucono mu pobicie w dniu 13 czerwca 2020r. W. B. (przestepstwo
zakwalifikowano z art. 15881 k.k.).

Stwierdzi¢ nalezy wprost, ze rozstrzygniecie sprawy M. D. pozostaje
w Scistym i bezposrednim zwigzku z oceng zachowania przypisanego W. B., aw
szczegolnosci mozliwosci przyjecia, czy dziatat on w warunkach stanu wyzsze;j
koniecznosci.

Rozstrzygniecie zatem tej sprawy powinno poprzedzi¢ rozstrzyganie w
sprawie W. B. Stwierdzi¢ wiec wypada, ze wyrok z dnia 28 lipca 2023r. zapadt
przedwczesnie, a Sad | instancji wydajgc wyrok uniewinniajgcy nie dysponowat
catoscig niezbednego do jej rozstrzygniecia materiatu dowodowego.

Wobec powyzszego zasadnym byto uchylenie skarzonego wyroku Sadu
Rejonowego w Nisku z dnia 28 lipca 2023r.

Majgc na uwadze za$ okolicznosc, ze rozpoczecie procesu w sprawie M. D.
planowane jest dopiero na 22 lutego 2024r. (vide: notatka z dnia 24 stycznia 2024r.)
celowe bedzie rozwazenie zawieszenia postepowania w sprawie W.B. do czasu
prawomocnego zakonczenia sprawy Il K 124/23 prowadzonej przeciwko temu
pierwszemu oskarzonemu.

W Swietle powyzszego skarga nie mogta by¢ uznana za zasadng.

Z przytoczonych wyzej wzgledow, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.
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