Il KS 28/25

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie E.L.

oskarzonego o czyn z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 216 k.k. oraz art. 217 k.k.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 4 lipca 2025 r.

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 8 stycznia 2025 r., sygn. akt IV Ka 1468/24,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachod

w Szczecinie z dnia 11 czerwca 2024 r., sygn. akt VI K 1192/22,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

postanowit:
1. na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. oddali¢ skarge;
2, kosztami postepowania skargowego obcigzy¢

oskarzonego.

UZASADNIENIE

E.L. prywatnym aktem oskarzenia zostat oskarzony o to, ze w dniu 30
pazdziernika 2021 r. okoto godziny 12.40 w S. przy ul. [...], spowodowat naruszenie
czynnosci ciata i rozstrdj zdrowia J.K. oraz naruszyt nietykalnosc cielesng J.K. oraz
G.K., a takze zniewazyt J.K. oraz G.K. poprzez rozpylenie gazu pieprzowego w

okolicach twarzy G.K. oraz J.K., skutkujgcy upadkiem pokrzywdzonej na chodnik
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oraz urazem powierzchownym gtowy, since obejmujgcego posladek i czesciowo
udo prawe, tj. o czyn z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 216 k.k. oraz art. 217 k.k.

Sad Rejonowy Szczecin - Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie wyrokiem z
dnia 11 czerwca 2024 r., sygn. akt VI K 1192/22, uniewinnit oskarzonego E.L. od
popetnienia zarzucanego mu czynu.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli
prywatnych Sgd Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 8 stycznia 2025 r., sygn.
akt IV Ka 1468/24, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu Szczecin - Prawobrzeze i Zachdéd w Szczecinie.

Od wyroku Sgdu odwotawczego skarge, o ktorej mowa art. 539a § 1 k.p.k.,
wniost obrohca oskarzonego E.L. Wyrokowi zarzucit ,naruszenie prawa
procesowego, a to art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku w sytuacji, gdy Sad
nie wskazat na zaistnienie wypadku z art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k., ani tez
konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, a jedynie wskazat na
konieczno$¢ uzupetnienia postepowania dowodowego i wdwczas dokonanie
kompleksowej oceny zgromadzonych dowoddéw, co nie moze stanowi¢ przyczyny
uchylenia wyroku”.

Stawiajgc taki zarzut, autor skargi wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. strona
kwestionujgca wyrok kasatoryjny sgdu odwotawczego powinna wykazac, ze zostat
on wydany z naruszeniem art. 437 (konkretnie - § 2 zd. drugie) k.p.k., wzglednie ze
orzeczenie to jest obarczone ktéryms z uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k.
Chociaz obrohca wskazat, ze zaskarzonemu wyrokowi zarzuca obraze art. 437 § 2
k.p.k., to argumenty, ktére podnidst w czesci motywacyjnej skargi, nie przekonujg o
koniecznosci jej uwzglednienia. Co wiecej, pozwalajg wnioskowaé, ze twierdzgc, iz
Sad Okregowy nie wskazat na zaistnienie wypadku z art. 454 k.p.k., obronca nie
zapoznat sie dostatecznie z uzasadnieniem zaskarzonego wyroku. Wszak w
formularzu uzasadnienia jako podstawe prawng uchylenia wyroku Sadu | instancji
zaznaczono art. 454 § 1 k.p.k. oraz podano, ze ,Sad odwotawczy nie mdgt skazaé

oskarzonego, ktory zostat uniewinniony przez Sad pierwszej instancji, a istniejg
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podstawy do rozwazenia wydania wyroku skazujgcego”. To stwierdzenie zostato
poprzedzone analizg apelacji wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego, ktéra
doprowadzita Sad ad quem do przekonania, ze cyt. ,pierwszoinstancyjna ocena
materialu dowodowego w istocie nie spetnia wymogow stawianych przez art. 7
k.p.k. Tak dokonana przez Sad Rejonowy, nierzetelna ocena zgromadzonych
dowoddéw doprowadzita tenze Sad do poczynienia ustalen faktycznych w istocie
sprzecznych z dowodami uznanymi przez ten Sad za wiarygodne, a stanowigcych
podstawe rozstrzygniecia”. Ten poglad powtérzono w dalszej czesci uzasadnienia
wyroku, wskazujgc, ze ,zaprezentowana w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku ocena materiatu dowodowego byta nad wyraz pobiezng, ogdlnikowg, nie
uwzgledniata nalezycie wszystkich okolicznosci sprawy, a nade wszystko razita w
Swietle zasad wiedzy, logiki i doswiadczenia zyciowego jako kryteriow swobodnej
oceny dowododw, stajgc sie przez to dowolng”.

Istotng kwestig, ktora rzutowata na ocene zasadnosci postawionego
oskarzonemu zarzutu byto ustalenie, czy dziatat on w warunkach obrony konieczne;j.
Sad meriti zadeklarowat, iz na podstawie zebranych dowodéw ,doszedt do
przekonania, ze zachowanie oskarzonego w postaci rozpylenia gazu wobec
pokrzywdzonych, a takze jego nastepstw, towarzyszyto dziatanie w warunkach
obrony koniecznej z art 25 § 1 k.k.”. To stanowisko Sgd ad quem ocenit krytycznie.
Jak wyzej podano, uznat, ze opiera sie ono na nieprawidtowej ocenie dowodow
oraz wskazat, ze cyt. ,zbyt daleko idgce jest przy tym uznanie Sadu | instancji,
jakoby oskarzony miat dziata¢ w ramach obrony koniecznej w mys$| artykut 25 § 1
k.k. (...) Tymczasem z wyjasnien uznanych przez Sgad Rejonowy za w petni
wiarygodne dziatanie w warunkach obrony koniecznej w zaden sposéb nie wynika”.
Nie byty to stwierdzenia gotostowne, ale opieraty sie na analizie wyjasnien
oskarzonego i zeznan swiadkéw. W tym stanie rzeczy nie mozna zgodzi¢ sie z
autorem skargi, ze ,dopiero w konkluzji Sgd wskazat na zakaz ne peius, przy czym
okolicznos$¢ ta nie wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku”. W efekcie zarzut
podniesiony w skardze nie moze by¢é uznany za zasadny, w szczegdlnosci gdy
akcentuje, ze Sad odwotawczy nie wskazat na zaistnienie wymienionych w art. 437
§ 2 k.p.k. warunkédw wydania orzeczenia kasatoryjnego (w realiach tej sprawy na

unormowanie zawarte w art. 454 k.p.k.), ,a jedynie wskazat na koniecznosc
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uzupetnienia postepowania dowodowego i wowczas dokonanie kompleksowe;j
oceny zgromadzonych dowodow”.

Jest faktem, ze Sad Okregowy, udzielajgc Sgdowi | instancji wskazanh co do
dalszego postepowania, stwierdzit, ze ,winien (on) dokona¢ ponownej, wnikliwe;j i
rzetelnej, zgodnej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy, logiki i doswiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie”, jednak wypada to interpretowac nie jako podwazenie
wczesniej przeprowadzonego wywodu, ale jako wyraz szanowania samodzielnosci
jurysdykcyjnej Sadu meriti okreslonej w art. 8 § 1 k.p.k. Zarazem jednak Sad ad
quem zaznaczyt, ze Sad Rejonowy ,musi mie¢ w polu widzenia takze te uwagi i
wskazania, ktore zostaty zaprezentowane w niniejszym uzasadnieniu”. Natomiast
sugestia uzupetnienia postepowania dowodowego zostata wyrazona w formie
niestanowczej (,Sad Rejonowy winien tez rozwazyc”), nie zostata tez wsparta
twierdzeniem, ze bez tego nie jest mozliwe wydanie prawidtowego wyroku, zatem
nie mozna zgodzic¢ sie z autorem skargi, ze ,przyczyng uchylenia nie byt w istocie
art. 454 § 1 k.p.k., co raczej koniecznos¢ przeprowadzenia postepowania na nowo

w czesci”.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w pkt 1.
postanowienia, co skutkowato w pkt 2. obcigzeniem oskarzonego kosztami
postepowania skargowego, zgodnie z majgcym odpowiednie zastosowanie art. 636
§ 1 k.p.k.
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