Il KS 27/26

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie J.K.

oskarzonego o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 56 § 1 k.k.s.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 czerwca 2026 r.

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 11 wrzesnia 2025 r., sygn. akt IV Ka 1240/25,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Oswiecimiu

z dnia 15 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il K 1060/22, i przekazujgcego sprawe do

ponownego rozpoznania

postanowit:
1. na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. oddali¢ skarge;
2. zasadzi¢ od J.K. koszty postepowania skargowego, w tym

450 (czterysta pieédziesiat) zt tytutem optaty od skargi.

UZASADNIENIE

J. K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 17 kwietnia 2015 r. w O., sktadajac
wiasciwemu organowi podatkowemu, tj. Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w O.,
zeznanie podatkowe w podatku dochodowym od oséb fizycznych PIT-36 za 2014
rok zatait prawde co do wysokosci dochodu podlegajgcego opodatkowaniu, tj.

kwoty 1.080.142,00 zt otrzymanej z tytutu prac wykonanych na terenie posesji H. na
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Stowacji w zwigzku z budowg ogrodu, przez co uszczuplit podatek dochodowy od
oséb fizycznych za 2014 rok o kwote 336.055,00 zt (naleznosci gtownej, ktora
stanowi nadal zalegtos¢ podatkowg) - co wykazano w decyzji Naczelnika Urzedu
Skarbowego w O. nr [...] z dnia 07.09.2020r., tj. o przestepstwo skarbowe z art. 56
§2kk.ss.wzw. zart. 56 § 1 k.k.s.

Sad Rejonowy w Oswiecimiu wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il K
1060/22, uniewinnit J.K. od popetnienia zarzucanego mu czynu i kosztami procesu
obcigzyt Skarb Panstwa.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez Naczelnika Urzedu Skarbowego
Krakéw - Stare Miasto Sgd Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 11 wrzesnia
2025 r., sygn. akt IV Ka 1240/25, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Oswigcimiu.

Od wyroku Sadu odwotawczego skarge, o ktorej mowa art. 539a § 1 k.p.k.,
whniosta obronca z urzedu oskarzonego J.K. Zaskarzyta wyrok w catosci, zarzucajgc
,<fazgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na tres¢
Wyroku, tj. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. poprzez ich niewtasciwe, z
przekroczeniem granic zaskarzenia, zastosowanie i bezpodstawne uznanie, ze w
niniejszej sprawie zachodzg przestanki z art. 454 § 1 k.p.k., podczas gdy
prawidtowa ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i rozpoznanie
apelacji w granicach zaskarzenia (brak zarzutu formalnego w apelacji) - co
doprowadzito do nieuzasadnionego przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania - podczas gdy prawidtowe rozpoznanie apelacji winno byto prowadzic¢
do utrzymania w mocy wyroku Sadu | instancji, ktéry w sposdb szczegdtowy
przeprowadzit postepowanie dowodowe i prawidtowo ocenit zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy, przy zastosowaniu reguly wynikajgcej z art. 4 k.p.k.”
(tak w oryginale).

W oparciu o tak sformutowany zarzut obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i ,przekazanie sprawy do rozpoznania przez Sad Okregowy w Krakowie w
odmiennym sktadzie”.

Po przywréceniu terminu do wniesienia skargi zostata ona w Sgdzie Okregowym

w Krakowie przyjeta i z aktami sprawy przestana do Sgdu Najwyzszego
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(zarzadzenie Przewodniczgcego IV Wydziatlu Karnego Odwotawczego z dnia 27
kwietnia 2026 r. — k. 708).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga nie zastugiwata na uwzglednienie, bowiem wbrew twierdzeniu obronhcy
Sad odwotawczy, wydajgc wyrok kasatoryjny, nie naruszyt wskazanych w zarzucie
przepisow. Art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. stanowi, ze uchylenie orzeczenia sadu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢
wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Pisemne
uzasadnienie zaskarzonego wyroku jasno wskazuje, ze przyczyng uchylenia
wyroku Sadu Rejonowego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania byta
konieczno$¢ respektowania reguty ne peius ujetej w art. 454 § 1 k.p.k. Sad
Okregowy stwierdzit bowiem, iz ,trafny byt zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia bedgcy nastepstwem obrazy przepiséw
postepowania w zakresie niepetnej, a zatem dowolnej oceny dowodoéw, tj. art. 7
k.p.k.” oraz ze ,uchylenie wyroku byto konieczne z tych wzgledoéw, ktore
przemawiaty za uznaniem zarzutu apelacji oskarzyciela za zasadny. Wobec
niemoznosci wydania przez sad odwotawczy wyroku skazujgcego wzgledem
oskarzonego, ktérego uniewinniono przez sgd a quo — z uwagi na regute ne peius —
nalezato orzec kasatoryjnie”. Poglad ten Sad odwotawczy dos$¢ obszernie
umotywowat, m.in. wskazat, ze ,Sad rejonowy dokonat wybiorczej, a przez to
dowolnej oceny dowodow opierajgc swe ustalenia na obdarzonych walorem
wiarygodnosci wyjasnieniach oskarzonego, zeznaniach jego syna (T.K.) oraz
pracownikow spotki B. (1.O. i T.B.), a zatem osobach powigzanych z oskarzonym,
ktérzy pracowali dla niego lub spoétki B., w ktdrej ten jest udziatowcem i prezesem
zarzadu. Jednoczesnie zupetnie pomingt i nie wyjasnit nalezycie dlaczego tak
postgpit, dowody z dokumentow wystawionych wiasnorecznie przez samego
oskarzonego lub na jego zlecenie, ktérych tres¢ i wymowa skutecznie podwazajg
relacje tych osobowych Zrédet dowodowych co do charakteru i zakresu czynnosci
realizowanych przez oskarzonego na terenie posesji H. na Stowacji oraz wskazujg

na zupetnie inny niz deklarowany przez oskarzonego tytut ptatnosci”.
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Obronca zakwestionowata to stanowisko, twierdzgc, ze prawidtowa ocena
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego (wedtug skarzgcej takiej oceny
dokonat Sad meriti) i rozpoznanie apelacji w granicach zaskarzenia powinny
prowadzi¢ do utrzymania w mocy wyroku Sgdu | instancji, bowiem Sgd Okregowy
»nie byt uprawniony do uznania, ze w sprawie nalezy zastosowac¢ zasade ne peius i
zwroci¢ do ponownego rozpoznania przez Sgd Rejonowy”. Nalezy zatem podkresli¢,
ze kontrola wyroku kasatoryjnego prowadzona przez Sad Najwyzszy w
postepowaniu skargowym jest ograniczona do zbadania, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie dawato podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego.
Sad Najwyzszy nie moze natomiast rozstrzygac, czy zaistnialy merytoryczne
podstawy do podwazenia wyroku sgdu meriti. Nie jest bowiem wtadny do oceniania
materialu dowodowego zebranego w sprawie oraz czy wnioski wysnute przez sad
odwotawczy na podstawie tego materiatu sg prawidtowe, w konsekwencji czy organ
ten poprawnie ocenit zarzuty apelacyjne. Bytoby to réwnoznaczne z nadaniem
skardze charakteru nieznanej ustawie ,superapelacji” i przejmowaniem przez Sad
Najwyzszy, ktory miatby ponownie oceniaé zarzuty apelacyjne, roli sgdu
odwotawczego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24 stycznia 2019 r.,
Il KS 11/18; z dnia 26 listopada 2021 r. V KS 29/21; z dnia 14 lipca 2022 r., lll KS
44/22; z dnia 23 sierpnia 2022 r., IV KS 19/22; z dnia 27 kwietnia 2023 r., IV KS
13/23 i in.).

Z oceng dowodow dokonang przez Sad Okregowy obronca bedzie mogta
polemizowaé podczas ponowionego postepowania pierwszoinstacyjnego, majgc w
polu widzenia, ze przedmiotowy wyrok kasatoryjny nie obliguje Sadu meriti, ktory i
w takim wypadku zachowuje samodzielnos¢ jurysdykcyjng, do wydania innego
orzeczenia niz to, ktére uzna za prawidtowe (art. 8 § 1, takze art. 442 § 3 k.p.k.). W
uzupetnieniu nalezy tez wskazac, ze nie ma racji obronca gdy twierdzi, iz w sprawie
J.K. Sad ad quem wydat wyrok przy przekroczeniu granic zaskarzenia. Jest faktem,
ze w apelacji nieprawidtowo wprost postawiono jedynie zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcego wptyw na jego tresc¢ (art.
438 pkt 3 k.p.k.), jednak stusznie Sgd Okregowy odczytat apelacje cato$ciowo. W
jej czesci motywacyjnej przedstawiono argumenty, ktére mialy przekona¢ o

wadliwosci zaskarzonego wyroku i w konkluzji stwierdzono, ze ,sgd wykroczyt poza
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sformutowang w art. 7 k.p.k. swobodng ocene dowoddw i dokonat oceny dowolnej,
ktéra nie zostata oparta na faktach, wskazaniach wiedzy i doswiadczenia
zyciowego. Sad zdaniem skarzgcego, pomingt znaczgcg grupe dowodow
wskazujgcych na umysine dziatanie oskarzonego z zamiarem nawet nie
ewentualnym ale bezposrednim”. W ten sposob zarzut naruszenia przez Sad
Rejonowy art. 7, ale takze art. 410 k.p.k. zostat przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego nader czytelnie postawiony, czego nie zmienia fakt, Zze nie

zamieszczono go w czesci ,zarzutowej” apelaciji.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy skarge oddalit, co
skutkowato obcigzeniem oskarzonego kosztami postepowania skargowego, w tym
— przy zastosowaniu art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w
sprawach karnych — nieuiszczong optatg od skargi. W Sadzie Okregowy w
Krakowie zostata ona przyjeta pomimo braku wniesienia wymaganej prawem (art.
539f w zw. z art. 527 § 1 k.p.k.) optaty (adnotacja na k. 654) oraz braku orzeczenia

0 zwolnieniu oskarzonego od jej uiszczenia.
[WB]

[a.4]



