Il KS 26/24

POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie J. D.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.
w dniu 10 czerwca 2024 r.,

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 30 listopada 2023 r., sygn. akt Il AKa 333/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 27 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il K 67/21 i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowik
1. oddali¢ skarge;
2. kosztami postepowania skargowego obcigzy¢

oskarzonego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 27 wrze$nia 2022 r., sygn.
akt lll K 67/21, oskarzony J. D. zostat uniewinniony od dokonania zarzuconego mu

aktem oskarzenia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
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Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora oraz oskarzyciela
positkowego, Sgd Apelacyjny w Szczecinie, wyrokiem z dnia 30 listopada 2023 r.,
sygn. akt Il AKa 333/22, uchylit zaskarzone orzeczenie Sgdu pierwszej instancji i

sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca oskarzonego i
zaskarzajgc go w catosci podniost zarzut naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. - poprzez
nieuzasadnione przyjecie, ze w sprawie zachodzity okolicznosci z art. 454 § 1 k.p.k.,
co wymuszato koniecznos$¢ uchylenia wyroku wobec braku mozliwosci skazania -
podczas gdy materiat dowodowy, co stusznie dostrzegat Sgd Okregowy w Szczecinie,
nie dawat podstaw do uznania oskarzonego winnym, a oceniony zostat prawidtowo,
zgodnie z zasadami logicznego rozumowania oraz z zastosowaniem zasady

domniemania niewinnosci (art. 5§ 1i 2 k.p.k.).

Podnoszgc powyzszy zarzut, obronca wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie i przekazanie sprawy temu Sadowi, jako sgdowi

odwotawczemu, do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge zarowno prokurator, jak i petnomocnik

oskarzyciela positkowego wniesli o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Skarga okazata sie niezasadna i dlatego podlegata oddaleniu.

Przypomnie¢ nalezy, ze zakres kontroli dokonywanej przez Sgd Najwyzszy
po wniesieniu skargi od wyroku sgdu odwotawczego ogranicza sie jedynie do
zbadania, czy stwierdzone przez sgd odwotawczy uchybienie daje podstawe do
wydania orzeczenia kasatoryjnego (zob. np. uchwata siedmiu sedziéw SN z dnia 25
stycznia 2018 r., | KZP 13/17).

Innymi stowy rozpoznajgc skarge od wyroku sgdu odwotawczego Sad
Najwyzszy ogranicza sie wylgcznie do badania, czy w sprawie, na etapie
postepowania przed Sgdem drugiej instancji, nie wystgpito uchybienie majgce postaé
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, albo czy nie doszto do uchylenia wyroku na

skutek btednego przyjecia przez sad ad quem wystgpienia w postepowaniu
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pierwszoinstancyjnym uchybienia z art. 439 k.p.k., braku formalnych przeszkdd
okreslonych w art. 454 k.p.k. lub koniecznosci przeprowadzenie na nowo w catosci
przewodu sgdowego. Uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego powinno natomiast
jednoznacznie wskazywac, ktéra z przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta
podstawg uchylenia wyroku sgdu meriti i przekazania sprawy temu sgdowi do
ponownego rozpoznania (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika
2023 r., | KS 26/23). W tej sprawie wymogi te pisemne motywy wyroku Sadu drugiej

instancji bez watpienia spetniaja.

W wypadku, gdy podstawg wydania wyroku kasatoryjnego miataby by¢
konieczno$¢ zastosowania reguty ne peius Sgd odwotawczy powinien wyraznie
uzasadni¢, ze na podstawie zgromadzonego w sposob prawidtowy materiatu
dowodowego, po jego ewentualnym uzupetnieniu w postepowaniu apelacyjnym, nie

ma mozliwosci wydania wyroku uniewinniajgcego.

W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny w Szczecinie podjat trafne
rozstrzygniecie uchylajgc wyrok Sgdu Okregowego Szczecinie i przekazujgc temu
Sadowi sprawe do ponownego rozpoznania, a sformutowany w skardze na wyrok
Sadu odwotawczego przez obronce J. D. zarzut jest niezasadny w sposob oczywisty.
Przekonujg o tym pisemne motywy wyroku Sadu drugiej instancji, w ktérych podat on
w obszerny i wyczerpujgcy sposob powody swojego rozstrzygniecia, w tym w
szczegolnosci przyczyny uznania zarzutdw obu apelacji za zasadne, trafnie
kwestionujgce rozstrzygniecie sgadu meriti co do uwolnienia oskarzonego od

odpowiedzialnosci karne;.

Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wyraznie wynika, ze przyczyng
wydania wyroku kasatoryjnego byto przekonanie Sgdu Apelacyjnego, ze powodem
wydania przez sad pierwszej instancji wyroku uniewinniajgcego byto niepetne oraz
nierzetelnie przeprowadzone postepowanie dowodowe, czego nastepstwem z kolei
byta wadliwa ocena materialtu dowodowego i btedne zastosowanie reguty in dubio
pro reo. Organ ad quem wskazat stanowczo, ze z dowodow zgromadzonych w
sprawie, w tym zwtaszcza zignorowanych przez sgd meriti zeznan swiadkow i innych
dowoddéw nieosobowych, wynika koniecznos¢ wydania wyroku skazujgcego czemu

na przeszkodzie stoi regulacja art. 454 § 1 k.p.k.
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Trafnie oskarzyciel positkowy w odpowiedzi na skarge przytoczyt takze
wyrazone w piSmiennictwie stanowisko odwotujgce sie do uchwaty Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19, w ktérej dopuszczono mozliwosé
uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania takze wéwczas,
gdy nieprawidtowo przeprowadzono wiekszos¢ dowoddw, co powoduje niemoznosé
poddania ocenie tych prawidtowo przeprowadzonych (zob. D. Swiecki (w:) red. J.
Skorupka, Kodeks postepowania karnego. Komentarz., wyd. 6, art. 437 k.pk. teza 4,

C.H. Beck - Legalis 2023). Taka sytuacja ma miejsce w realiach rozpoznawanej

sprawy.

Ocena materialu dowodowego, jak wskazat Sgd odwotawczy w niniejszej

sprawie, zostata przeprowadzone wybiorczo, powierzchownie i niedokfadnie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac¢, ze Sad Okregowy nie ocenit
ztozonych w toku postepowania wnioskéw dowodowych i nie wydat stosownego
rozstrzygniecia w tym zakresie, pomijajgc je. Co wiecej Sad drugiej instancji (s. 15
uzasadniania) trafnie zwrécit uwage, ze sad a quo z niewiadomych przyczyn odstgpit
od pozyskania dowodu w postaci informacji z E. S.A. dotyczacej kwestii tego, kto
optacat media w okresie realizowania rob6t przez M. sp. z 0.0., co do ktérego Sad
ten z urzedu dostrzegt wczesniej celowos$¢ jego uzyskania. Doprowadzito to, w
kontekscie poczynionych w uzasadnieniu Sgdu Okregowego w Szczecinie wywodow,
do niespdjnosci zaprezentowanego przez ten organ stanowiska, albowiem powotujgc
sie naregute z art. 5 § 2 k.p.k., Sad pierwszej instancji stwierdzit, ze w zaden sposob
nie mozna poprzez inne dowody wyeliminowac¢ watpliwosci, jakie staty sie udziatem
tego organu. Natomiast Sad drugiej instancji, przywotujac obszerng argumentacje
skonstatowat, ze postepujac zgodnie z zasadami rzgdzgcymi procesem karnym, w
tym zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, nie mozna byto na gruncie tej

sprawy orzec o uniewinnieniu oskarzonego.

Stusznie Sgd odwotawczy podkreslit takze, ze Sad pierwszej instancji swoje
stanowisko w niniejszej sprawie opart jedynie na czesci dowodow, ktore, jednakze
ocenit nienalezycie, a to poprzez niewskazanie czy zostaty uwzglednione w czesci,
czy w catosci (s. 15-16 wuzasadnienia). M.in. dokonujgc oceny wyjasnien

oskarzonego pominagt na przykfad, ze wyjasnienia te pozostajg w sprzecznosci nie
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tylko z zeznaniami swiadkow - przedstawicieli oskarzyciela positkowego, ale takze z
depozycjami pozostatych swiadkow i dowodami nieosobowymi, w szczegolnosci z:
dziennikiem budowy, decyzjg nr [...] z dnia 16 czerwca 2016 r. Prezydenta Miasta
Szczecina o zatwierdzeniu projektu budowalnego i udzieleniu pozwolenia na budowe
Salonu dla A. Sp. j., ofertami sktadanymi przez oskarzonego bezposrednio doA. Sp. j.
oraz z protokotami ogledzin dokumentéw finansowych i ksiegowych spotki M.1 Sp. z
0.0. Szczegdtowe rozwazania w tym zakresie Sgd Apelacyjny w Szczecinie zawart
na s. 16 sporzgdzonego przez siebie uzasadnienia, a Sgd Najwyzszy wywdd tam
zawarty podzielajgc nie widzi koniecznos$ci jego w tym miejscu powielania, w zwigzku
z powyzszym do wyrazonych w pisemnych motywach wyroku sgdu ad quem

konkluzji sie odwotuje.

Ponadto Sad odwotawczy w sposob stanowczy stwierdzit, ze okolicznosci
wprost wynikajgce z materiatu dowodowego zgromadzonego w analizowanej sprawie,
pozwalajgce na sformutowanie odmiennych od przyjetych przez sad meriti wnioskow,
ktore to okolicznosci Sad ten (Okregowy) zignorowat. Nalezy tu chociazby
wspomnie¢, ze oskarzony w swoich wyjasnieniach ztozonych na rozprawie z dnia 16
czerwca 2021 r. przyznat, ze wiedziat od poczatku (czyli takze na dzien zawarcia
umowy z oskarzycielem positkowym), iz inwestorem jest A. Sp. j. Przed
przystgpieniem do tej inwestycji, bedac zainteresowany uczestnictwem w jej
realizacji, J. D. kierowat bowiem swoje zapytania ofertowe do firmy A. sp. j., nie zas
do J. sp. z 0.0. Pozostate zas ustalenia wprost wynikajgce z materialtu dowodowego
sprawy, Sad drugiej instancji skrupulatnie przedstawit na s. 17 uzasadniania,
konkludujgc, ze sg one oczywiste dowodowo i zarazem jednoznaczne w swej

wymowie.

ZaakcentowacC nalezy wreszcie, ze Sgd odwotawczy dobitnie uznat, ze rola
oskarzonego J. D. na tle zalegajgcego w aktach sprawy materiatu dowodowego ,(...)
rysuje sie czytelnie, bez wzgledu na to jaki krgg innych osob i w jakim stopniu
zaangazowanych, brat ponadto udziat w tych dokonaniach. O ile nie jest pozbawione
podstaw wnioskowanie, ze zwigzane z tym dziatania zostaly z duzym
prawdopodobienstwem dokonane z udziatem innych oséb (obok oskarzonego), o tyle
nie znajduje przekonujgcych podstaw budowanie wersji, ze dokonato sie to poza
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wolg i wiedzg oskarzonego” (s. 17-18 uzasadnienia). Wpada jeszcze tylko nadmienic,
na co zwrocit uwage Sad Apelacyjny w Szczecinie, ze za przyjeciem sprawstwa
oskarzonego przemawiaty ponadto: jego doswiadczenie w branzy budowlanej, a
takze charakter prowadzonych przez niego dziatalnosci gospodarczych (szerzej w

tym przedmiocie Sad drugiej instancji na s. 18 uzasadnienia swojego wyroku).

Kierujgc sie przywotang argumentacjg, wykazujgcg, ze nieprawidtiowo
przeprowadzono wigekszos¢ dowodow, co spowodowato niemoznos¢ poddania
ocenie tych prawidtowo przeprowadzonych, a takze wykazujgcg wady w
rozumowaniu sgdu meriti zasadnie wytkniete przez Sad odwotawczy, a ktére
powinny — w ocenie organu instancji ad quem — prowadzi¢ do wydania wyroku
skazujgcego, czemu na przeszkodzie stat zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k.,
konieczne byto oddalenie skargi, co z kolei implikowato obcigzenie oskarzonego

kosztami sgdowymi zainicjowanego przez niego postepowania skargowego.
Z tych wzgledow postanowiono jak w czesci dyspozytywne;.
[PGW]
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