Il KS 24/26

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

w sprawie S.T.

oskarzonego z art. 20981 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 11 czerwca 2026r.
skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 21 stycznia 2026r., sygn. akt IV Ka 1709/25,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd
w Szczecinie

z dnia 18 lipca 2025r., sygn. akt VI K 248/24

na podstawie art. 539e§2 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ skarge,
2) zwolni¢ oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych

postepowania skargowego obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin — Prawobrzeze i Zachdéd w
Szczecinie zdnia 18 lipca 2025r., sygn. akt VI K 248/24, oskarzonego S.T.

uniewinniono od zarzutu tego, ze:
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- w okresie od 15 pazdziernika 2013 r. do maja 2019 r. w S., bedac
zobowigzanym do pfacenia renty alimentacyjnej na rzecz S.T., przyznanej na
podstawie wyroku Sgdu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 9
pazdziernika 2008 r., sygnatura akt | C 1636/08, w kwocie 300 ztotych miesiecznie,
a nastepnie na podstawie wyroku Sgdu Rejonowego w Stubicach z dnia 12 lipca
2011 r., sygnatura akt Il RC 101/11, w kwocie 500 ztotych miesiecznie, uchylat sie
od tego obowigzku, przy czym tgczna wysokosS¢ powstatych wskutek tego
zalegtosci stanowita rownowartos¢ co najmniej 3 swiadczen okresowych,

to jest od popetnienia czynu z art. 209 § 1 k.k.

Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjami Prokuratury Regionalnej w
Szczecinie oraz oskarzyciela positkowego.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 21 stycznia 2026r., sygn. akt
IV Ka 1709/25, uchylit zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania.

Skarge od tego wyroku wywiodt obronca oskarzonego. W skardze
podniesiono zarzut:

1. naruszenia prawa procesowego, {j. art. 437 § 2 k.p.k., ktére miato wptyw
na tres¢ orzeczenia przez uwzglednienie apelacji oskarzyciela publicznego oraz
oskarzyciela positkowego wskutek btednego uznania, ze Sad | instancji w sposéb
wadliwy uznat, ze doszio do przedawnienia karalnosci czynu i wydat wyrok w
spos6b sprzeczny z materiatem dowodowym oraz wskazaniami logiki i
doswiadczenia zyciowego, podczas gdy Sad | instancji w sposob prawidtowy, na
podstawie wszechstronnej oceny materialu dowodowego, ustalit stan faktyczny
sprawy i doszedt do prawidtowych wnioskéw, ze:

a. po 31 grudnia 2017 r. — oskarzony nie uchylat sie od wykonywania
obowigzku alimentacyjnego,

b. w okresie wczeéniejszym (tj. przed 31 grudnia 2017 r.) — doszio do
przedawnienia karalnosci czynu,

2. naruszenie prawa procesowego — art. 437 § 2 k.p.k., ktére miato wptyw na
treSC orzeczenia przez uchylenie zaskarzonego apelacjg wyroku i przekazanie
sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania mimo braku podstaw

do wydania takiego rozstrzygniecia.
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Wskazujgc na powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga nie jest zasadna.

Zgodnie z trescig art. 437§2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 43981 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci.

Powigzanie tego przepisu z trescig art. 539a§3 k.p.k., w ktérym wymieniono
podstawy tego srodka zaskarzenia, jednoznacznie wskazuje, ze Sad Najwyzszy
rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie wylgcznie do
badania, czy w sprawie, na etapie postepowania przed sgdem | lub Il instancji,
zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza (przy czym w zakresie
postepowania przed sgdem | instancji — tylko na zarzut podniesiony w skardze)
albo doszto do uchylenia wyroku mimo braku formalnych przeszkod okreslonych w
art. 454 k.p.k. lub tez konieczne jest przeprowadzenie na nowo w catosci przewodu
sgdowego (vide: uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 25
stycznia 2018r., sygn. akt | KZP 13/17 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 10 lutego 2017r., sygn. akt IV KS 6/16). Z powyzszego wynika réwniez, ze
uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego winno jednoznacznie wskazywac, ktora z
przestanek okreslonych w art. 437§2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku sadu |
instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Jak wskazat w uzasadnieniu swego wyroku Sgd Odwotawczy ,wobec
btednego uznania, ze nastgpito przedawnienie karalnosci czynu oraz jednoczesnie
naruszenia dyspozycji art. 7 k.p.k. i wydania wyroku w sSposob sprzeczny ze
zgromadzonym materiatem dowodowym oraz wskazaniami logiki i doSwiadczenia
Zyciowego zaistniata przestanka, o ktérej mowa w art. 454 § 1 k.p.k.”.

Stwierdzenie powyzsze formalnie wypetnia wymogi wskazania podstawy
uchylenia zaskarzonego wyroku, nie zawiera jednak w istocie przedstawienia petnej
argumentacji, ktéra Sad ten do takiej konkluzji doprowadzita.

Na rozstrzygniecie Sadu Rejonowego wptynety dwie, w duzej mierze

niezalezne od siebie okolicznoéci — ustalenie, ze oskarzony wywigzywat sie z
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obowigzku alimentacyjnego w latach 2018-19 w tym stopniu, ze wysoko$¢
istniejgcej za ten czas zalegtosci nie pozwala na przyjecie, ze wypetnione zostaty
znamiona przestepstwa z art. 209§1 k.k. oraz uznanie, ze karalnos¢ niealimentac;ji
za lata 2013 — 2017 ulegta przedawnieniu.

Sad Odwotawczy co do tych dwu okolicznosci wskazat jedynie, ze do
przedawnienia nie doszto, gdyz postanowieniem z dnia 14 listopada 2014r.
postepowanie o czyn z art. 20981 k.k. umorzono, a nastepnie podjeto je w dniu
17 listopada 2023r. na podstawie art. 32781 k.p.k. (k. 5 uzasadnienia wyroku SO).

Zakfadajac, ze w tym trybie takie podjecie postepowania i prowadzenie go
przeciwko oskarzonemu w ogole byto mozliwe (a nie w trybie art. 32782 k.p.k.),
stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie takie moze byC podjete ale nie pdozniej niz
nastgpito przedawnienie karalnosci danego czynu (M. Kurowski, komentarz do art.
327 teza 5, w Swiecki Dariusz (red.), Kodeks postepowania karnego. Tom |.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2026).

Niealimentacja, co do ktorej prowadzono postepowanie w 2014r.
obejmowata okres od 18.03.2011r. do 14.11.2014r., a zatem 5-letni okres
przedawnienia uptywatby 14 listopada 2019r. Okres ten jednak moze zostac
wydtuzony w oparciu o art. 102§1 k.k. o kolejne 10 lat skoro w tym czasie wszczeto
postepowanie (wedtug stanu prawnego obowigzujgcego od 2 marca 2016r. - Dz.U.
z 2016r., poz.189).

Kolejnym zagadnieniem jest kwestia wypetnienia znamion przestepstwa
z art. 20981 k.k. w okresie od 2018 do 2019r. W tej przestrzeni Sgd Rejonowy
dokonat ewidentnie bftednej oceny, cho¢ nie do konca w swietle watpliwosci
wskazanych przez Sgd Odwotawczy.

Przestepstwo z art. 20981 k.p.k. ma charakter trwaty, a zatem uznanie,
ze oskarzony popetnit je w innym okresie niz zarzucony, nie prowadzi do
uniewinnienia go od czesci zarzuconego czynu. Tak wiec Sad Rejonowy
dochodzgc do wniosku, ze niealimentacja w niniejszej sprawie trwata w latach
2013-2017, powinien zmieni¢ jedynie opis przypisanego czynu, a wiec ze trwata od
15 pazdziernika 2013 do 31 grudnia 2017r. Jezeli nastepnie przyjetoby, ze
karalno$¢ takiego czynu ulegta przedawnieniu, postepowanie w tym zakresie

nalezatoby umorzycC. Skoro za$ przyjeto, ze oskarzony popetnit zarzucony mu czyn,
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cho¢ w innym okresie, niz opisano to w akcie oskarzenia, to nie byto podstaw do
uniewinnienia go od jego popetnienia — nawet w sytuacji zachodzenia co do tej
czesci zarzutu ujemnej przestanki procesowe;j.

Wskazane wzgledy zadecydowaty o nieuwzglednieniu skargi.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.

Jerzy Grubba Piotr Mirek Pawet Wilinski

[WB]
[r.g.]



