Sygn. akt Il KS 24/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrobel

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 6 wrzesnia 2018 r.,
sprawy M.W.

oskarzonego z art. 177 § 2 k.k.

skargi obroncy oskarzonego,

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w S.,
z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]/18,
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w M.,

z dnia 4 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K [...]/16,

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

postanowit
l. oddali¢ skarge;
Il. obcigzy¢é oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE
M.W. zostat oskarzony o to, ze w dniu 21 sierpnia 2015 r. w miejscowosci L.,

powiat m., wojewddztwo [...], kierujgc samochodem marki VW Passat o numerze
rejestracyjnym [...] nieumysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym
w ten sposdb, ze nie zachowat nalezytej ostroznosci w czasie jazdy i podjat
manewr skretu w lewo w droge gruntowg, nie upewniajgc sie wczesniej co do
mozliwosci jego bezpiecznego wykonania, w wyniku czego doszto do najechania na

jego samochdd przez samochod osobowy marki Volvo S540 o nr rej. [...]



kierowany przez M.M., ktéra nastepnie zjechata do przydroznego rowu i uderzyta
w drzewo doznajgc obrazen ciata skutkujgcych jej Smiercig na miejscu zdarzenia,
t. oczynzart. 177 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K [...]/16 Sad Rejonowy w M.
oskarzonego M.W. uniewinnit od popetnienia zarzucanego mu czynu i ha mocy art.
632 pkt 2 k.p.k. koszty sgdowe przejat na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wywiodt prokurator. Zaskarzyt powyzszy wyrok
w catosci na niekorzys¢ oskarzonego M.W. i zarzucit obraze przepiséw
postepowania, ktore miaty wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut Prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
w M.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora Sgd Okregowy w S., wyrokiem z dnia
10 maja 2018 r., sygn. akt Il Ka[...]/18, uchylit zaskarzone orzeczenie i przekazat
sprawe Sgdowi Rejonowemu w M. do ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sgdu odwotawczego w oparciu o przepis art. 539a § 1
i 2 k.p.k. ztozyt obronca oskarzonego zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 k.p.k.
polegajgce na uchyleniu wyroku Sgdu Rejonowego w S. i przekazaniu temu sgdowi
sprawy do ponownego rozpoznania, w sytuacji, gdy zgodnie z dyspozycjg art. 437 §
2 k.p.k. nie bylo konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w
catosci, co tez wynika z konstatacji Sgdu Okregowego w S. podniesionych w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, a co za tym idzie jawigca sie w ocenie
Sadu Il instancji potrzeba ponownej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego
w sprawie nie moze powodowac przekazania sprawy Sagdowi |instancji do
ponownego rozpoznania na zasadzie art. 437 § 2 k.p.k.

Na podstawie art. 539e § 2 k.p.k., skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie przedmiotowej sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi odwotawczemu.

W pisemnej odpowiedzi na skarge Prokurator Prokuratury Rejonowej w M.
wniést o jej oddalenie jako bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarge obroncy oskarzonego uzna¢ nalezy za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Podstawg skutecznosci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia uregulowanego
w art. 539a § 1 k.p.k. jest wykazanie (po mysli § 3 tego przepisu), ze wydanie —
na etapie postepowania apelacyjnego — orzeczenia kasatoryjnego naruszato
art. 437 k.p.k. [w rzeczywistosci chodzi o art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. — zob.
D. Swiecki (w:) D. Swiecki (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz
do zmian 2016, Warszawa 2016, s. 590] lub tez, ze przy wydaniu tego orzeczenia
wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k.

W niniejszej sprawie autor skargi akcentuje jako btedny poglad Sadu
[l instancji o koniecznosci ponowienia w tej sprawie postepowania dowodowego
stwierdzajgc jednoczesnie, ze sygnalizowane uchybienia wskazywaty jedynie
na mozliwos¢ w jak najszerszym zakresie ujawnienia dowodow przy ponownym
orzekaniu bez ich bezposredniego przeprowadzenia. Ten argument skarzgcego
Swiadczy o niezbyt wnikliwej analizie pisemnych motywéw rozstrzygniecia Sgdu
Okregowego. Rzecz bowiem w tym, ze powodem uchylenia zaskarzonego wyroku
z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania bylo zastosowanie reguty
okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k., ktéra stanowi jedng z podstaw uchylenia wyroku
okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k., nie zas tak, jak to twierdzit skarzgcy, koniecznos$¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w okreslonej przez Sgd odwotawczy czesci.
Twierdzenie to uzasadnia tre$¢ uzasadnienia Sgdu odwotawczego z ktérego
wynika, ze Sad | instancji dokonat niepetnej analizy materialtu dowodowego
Z naruszeniem art. 7 k.p.k., ktére skutkowato niezasadnym uniewinnieniem
oskarzonego.

Nalezy podkresli¢, ze w uktadzie procesowym, jaki wystgpit w toku
przedmiotowego postepowania, Sad odwotawczy, przy takiej ocenie materiatu
dowodowego w kontekscie podniesionych zarzutow apelacyjnych, nie miat
mozliwosci wydania innego orzeczenia niz to jakie ostatecznie zapadto, bowiem
na przeszkodzie temu stat kategoryczny zakaz wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k,
t.. reguta ne peius, co tez wprost wskazano w pisemnych motywach orzeczenia
(s. 3 uzasadnienia SO). W wypadku za$ reguly ne peius z art. 454 § 1 k.p.k,,

kontrola skargowa obejmuje ocene prawidlowosci zastosowania tego przepisu



pod katem spetnienia warunku, Zze sad odwoftawczy ,nie moze skazac
oskarzonego”. Wymaga to wykazania przez ten sgd, ze gdyby nie stwierdzone
uchybienie, to mogtby zapas¢ wyrok skazujgcy, ale jego wydanie nie jest
dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz takiego orzekania (zob.
uchwata sktadu 7 sedziow SN z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. akt | KZP 13/17,
Lex 2428783).

Powyzsze uwarunkowania prawne, przy stwierdzonym przez Sad drugiej
instancji uchybieniu po stronie Sadu Rejonowego, wytknietym w zwyktym sSrodku
odwotawczym wniesionym przez oskarzyciela publicznego na niekorzy$é
oskarzonego, implikowaty konieczno$¢ ponownego rozpoznania sprawy w catosci
przez Sad a quo, a zasadnosci takiego rozstrzygniecia skarga obronhcy
oskarzonego nie podwazyta.

Z przytoczonych wzgledéw postanowiono jak na wstepie.

at



