Sygn. akt lll KS 22/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie B. D.

oskarzonego z art. 200 § 1 k.k. i art. 200a § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.
w przedmiocie skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 14 stycznia 2022 r., sygn. akt IV Ka (...)

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w L.

z dnia 5 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
oddali¢ skarge, a kosztami sgdowymi w przedmiocie skargi

obcigzy¢ oskarzonego B. D..

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 14 stycznia 2022 r., sygn. IV Ka
(-..), w nastepstwie rozpoznania apelacji prokuratora od wyroku Sgdu Rejonowego
w L. z dnia 5 pazdziernika 2021 r., sygn. Il K (...), uniewinniajgcego B. D. od
popetnienia zarzucanego mu czynu zakwalifikowanego z art. 200 a § 2 k.k. w zw. z
art. 12 § 1 k.k.,, oraz umarzajgcego postepowanie wobec niego odnosnie
zarzucanego czynu z art. 200 § 1 k.k., w oparciu o przepis art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.,
uchylit zaskarzone orzeczenie i sprawe B. D. przekazat temu Sgdowi Rejonowemu

do ponownego rozpoznania.

Skarge od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego w S. ztozyt obronca

oskarzonego B. D. zarzucajac naruszenie art. 437 k.p.k. polegajgce na przyjeciu



zasadnosci podniesionych przez oskarzyciela zarzutdw w apelacji, bez
uwzglednienia brakow dowodowych swiadczacych na korzys¢ oskarzonego, co do
jego swiadomosci w zakresie wieku K. D. oraz korzystania przez oskarzonego w
dniach 7 lipca oraz 12 sierpnia 2019 r. z komunikatora M., w sytuacji gdy braki
dowodowe uniemozliwiajg w ogodle czynienie ustalen, co do wypetnienia przez
oskarzonego znamion czyndéw zabronionych objetych przedmiotem postepowania,
a w oparciu o powyzsze stwierdzenia podnidst zarzut obrazy przez Sad Il instancji
przepisu art.7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 5 §2 k.p.k. w zw. z art. 434 §2 k.p.k.,
przy czym obraza ta miata wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku, gdyz
uwzglednienie wskazan tych przepisow nakazywato co najmniej utrzymac¢ w mocy
zaskarzony przez oskarzyciela publicznego wyrok Sadu | instancji. Przy tak
sformutowanym zarzucie w oparciu o przepis art.539e § 2 k.p.k. wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w S. w catosci i przekazanie sprawy temu

Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy w G. wnidst o
oddalenie skargi jako oczywiscie bezzasadnej (por. pismo Prokuratora Rejonowego
w G. z dnia 7 marca 2022 r.).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga obrorcy oskarzonego D. D. nie zastuguje na uwzglednienie.

Podstawg skuteczno$ci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia uregulowanego
w art. 539a § 1 k.p.k. jest wykazanie (po mysli § 3 tego przepisu), ze wydanie —
na etapie postepowania apelacyjnego — orzeczenia kasatoryjnego naruszato art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k., lub, Ze przy wydaniu tego orzeczenia wystgpita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k. Jednoczesnie warto
przypomnie¢, ze stosownie do tresci art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie
w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Powodem skutkujgcym koniecznoscig przeprowadzenia w tej sprawie przez
Sad meriti postepowania ponownego jest, co jasno wynika z pisemnych motywow
objetego skargg wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 14 stycznia 2022 r., sygn.

akt IV Ka (...), zaistnienie przestanki z art. 454 k.p.k. Sad odwotawczy, zgodnie z



tym przepisem przepisem, nie moze bowiem skazacC oskarzonego, ktory zostat
uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego w pierwszej instancji
umorzono postepowanie, musi zatem uchyli¢ zaskarzony wyrok sgdu pierwszej
instancji i przekazac¢ sprawe temu sgdowi do ponownego rozpoznania. Podkresli¢
przy tym nalezy, ze Sad Okregowy w S., dziatajgcy jako sgd odwotawczy, w sposéb
jednoznaczny i niebudzgcy watpliwosci uzasadnit potrzebe przeprowadzenia
ponownej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego (por. tez
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. akt | KZP 13/17, LEX
nr 2428783).

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy rozstrzygnagt jak w postanowieniu.



