Sygn. akt Il KS 22/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie K.K.,

oskarzonego z art. 178a § 114 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 28 sierpnia 2018 r.,

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w R.

z dnia 9 kwietnia 2018 r., sygn. akt V Ka [...]/18,

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 6 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K [...]/16 i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. in principio

postanowit

1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania
skargowego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 6 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il

K [...]/16, K.K. zostat uniewinniony od =zarzutu popetnienia przestepstwa

okres$lonego w art. 178a § 114 k.k.



Od tego orzeczenia apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego wywiddt prokurator,
podnoszgc zarzut btedow w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
wyroku uniewinniajgcego, majgcy wptyw na jego tresc, polegajacy na:

— przyjeciu, ze nie byto dowoddw przeciwnych wyjasnieniom podejrzanego,
tymczasem dowodem takim byfa opinia biegtego specjalisty patomorfologa (k. 27-
28), wskazujgca, iz K.K. zakonczyt spozywanie alkoholu na okoto godzine przed
wypadkiem;

— niewtasciwej interpretacji opinii tego biegtego, ztozonej w toku
postepowania przed Sgdem, poprzez uznanie, ze brak podstaw do przyjecia na jej
podstawie, iz K.K. byt w stanie nietrzezwosci w czasie kierowania samochodem i
wypadku, gdy — jak wynika z tresci opinii — wniosek ten oparty byt na zatozeniach
nieznajdujgcych oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym, tj. ze
bezposrednio przed badaniem zawartosci alkoholu K.K. miat pali¢ papierosa, a po
zdarzeniu miat szybko pi¢ alkohol na pusty zotgdek.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu prokurator wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w P. do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w R., wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2018 r., sygn. akt V Ka
[...]/18, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w P. do
ponownego rozpoznania.

Skarge na ten wyrok ziozyt obronca oskarzonego, ktéry zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie art. 437 § 2 k.p.k., ktére miato wptyw na jego
tre§¢, polegajgce na uchyleniu wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 6
pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K [...]/16 i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji, tj. Sgdowi Rejonowemu w P., podczas gdy
w mysl brzmienia art. 437 § 2 k.p.k. w sprawie odwotawczej oskarzonego K.K. nie
jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci, co tez
wynika z konstatacji Sgdu Okregowego w R., wyrazonych w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia. W przekonaniu autora skargi jawigca sie w ocenie Sgdu
drugiej instancji potrzeba powtdrzenia niektérych tylko dowoddw i ponowna ocena

materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie moze powodowacé



przekazania sprawy Sagdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania na
zasadzie art. 437 § 2 k.p.k.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. podstawg skargi na wyrok sgdu odwotawczego
mogg by¢ jedynie uchybienia okreslone w art. 439 § 1 k.p.k. lub naruszenie art. 437
k.p.k., a doktadnie rzecz ujmujgc — art. 437 § 2 zd. Ill k.p.k., wedtug ktérego
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 lub jezeli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Wprawdzie Sgd odwotawczy, dostrzegajgc szereg btedéw w zakresie oceny
materiatu dowodowego przez Sad meriti, stwierdzit w koncowej czesci
uzasadnienia, poswieconej przedstawieniu instrukcji dla Sgdu a quo, ze niezbedne
jest przeprowadzenie na nowo postepowania dowodowego w catosci, co
rzeczywiscie moze budzi¢ watpliwosci w realiach faktycznych i procesowych
niniejszej sprawy, ktore dawatyby podstawy do dokonania odmiennej oceny
dowodow oraz ewentualnego uzupetnienia materiatu dowodowego na rozprawie
odwotawczej. Tyle tylko, ze podstawg uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego w P.
przez Sad Okregowy w R. nie byfa faktycznie potrzeba przeprowadzenia na nowo
przewodu sgdowego w catosci, ale wzglad na regute ne peius, wyrazong w art. 454
§ 1 k.p.k., co wynika wyraznie z poczatkowych rozwazan merytorycznych Sgdu
odwotawczego, gdzie wskazuje sie, ze ,z uwagi na treS¢ zaskarzonego wyroku i
odmienng ocene dowoddéw przez Sgd Okregowy, nie ma prawnych mozliwosci
zmiany tego wyroku w trybie odwotawczym” (s. 1 uzasadnienia wyroku Sgadu ad
guem). Dalsze wskazanie podstawy prawnej tego stanowiska — art. 437 § 1 k.p.k.,
nalezy uznac¢ chyba tylko za oczywistg omytke, skoro przepis ten nie odnosi sie do
zacytowanych rozwazan, a jedyng normg odpowiadajgcg zaprezentowanemu
stanowisku jest wtasnie ta wynikajgca z tresci art. 454 § 1 k.p.k.

W judykaturze podkresla sie, ze wypadku reguty ne peius z art. 454 § 1
k.p.k., kontrola skargowa obejmuje ocene prawidtowosci zastosowania tego

przepisu pod katem spetnienia warunku, ze sad odwotawczy ,nie moze skazac



oskarzonego". Wymaga to wykazania przez ten sad, ze gdyby nie stwierdzone
uchybienie, to mogtby zapas¢ wyrok skazujgcy, ale jego wydanie nie jest
dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz takiego orzekania (zob.
uchwata 7 sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17,
OSNKW 2018/3/23).

Podzielajgc niniejsze stanowisko i przenoszac je na grunt realidéw niniejsze;j
sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze lektura uzasadnienia Sgdu drugiej instancji prowadzi
do jednoznacznego wniosku, ze Sad Okregowy w R. zaprezentowat catkowicie
odmienng ocene dowodow od tej, wyrazonej w zaskarzonym apelacjg prokuratora
wyroku Sadu Rejonowego w P., omawiajgc i oceniajgc drobiazgowo szereg
dowodow, ktdére w szczegolnosci podwazaty wiarygodnos¢ wyjasnien oskarzonego
(a tej oceny, dokonanej przez Sad pierwszej instancji Sad odwotawczy — jak sam
wskazat — ,nie mogt zaakceptowac”). W rezultacie tej szczegotowej weryfikaciji
materiatu dowodowego Sad ad quem doszedt do wniosku, ze zachodzi potrzeba
rozwazenia wydania wyroku skazujgcego. Z uwagi jednak na zakaz wynikajacy z
art. 454 § 1 k.p.k. jedynym mozliwym rozstrzygnieciem byto wydanie orzeczenia
kasatoryjnego, co — jak juz wskazano — zostato zasygnalizowane przez Sad
odwotawczy na poczgtku rozwazan zawartych w uzasadnieniu wyroku.

Z tych wzgledow skarga wniesiona przez obronce oskarzonego nie mogta
zostaC uwzgledniona, skoro kwestionuje ona jedynie przestanke wydania wyroku
kasatoryjnego w postaci potrzeby przeprowadzenia na nowo przewodu w cato$ci,
ktéra w istocie nie byta podstawg wydania przedmiotowego orzeczenia przez Sad
odwotawczy.

Majgac na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.

at



