I KS 21/25

POSTANOWIENIE

Dnia 20 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. O.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 20 maja 2025 .,

whniosku obroncy oskarzonego o wytgczenie sedziego od udziatu w sprawie
na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. wzw. zart. 42§ 1i4 k.p.k.

postanowik
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Ryszarda
Witkowskiego od udziatu w sprawie o sygn. akt Ill KS 21/25.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyneta wniesiona przez obronce oskarzonego M. O.
skarga na wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 12 listopada 2024 r. wydany
w sprawie |V Ka 1000/24, uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w M. z dnia 25
kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 130/21 i przekazujgcy sprawe do ponownego

rozpoznania.

Zarzgdzeniem Prezesa Sadu Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Karnej

sprawa zostata zarejestrowana pod sygn. akt Il KS 21/25 i przydzielona sedziemu
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SN Ryszardowi Witkowskiemu. Spotkato sie to z reakcjg obroncy oskarzonego,
ktory powotujgc sie na art. 41 § 1 k.p.k. pismem datowanym 17 kwietnia 2025 r.
wystgpit o ,wytgczenie sedziego Ryszarda Witowskiego od udziatu w niniejszej
sprawie”. W uzasadnieniu powofat sie na fakt orzekania przez tego sedziego w
nieistniejgcej juz lzbie Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego i stwierdzenia przez
TSUE wyrokiem z dnia 15 lipca 2021 r. w sprawie C-791/19, ze nie mogta ona by¢
uznana za niezalezny i bezstronny sad. Autor wystgpienia wskazat tez,
przytaczajgc fragment orzeczenia, ze ,Sad Najwyzszy wydat Postanowienie z dnia
19 pazdziernika 2022 r., na mocy ktérego sedzia SN Ryszard Witkowski zostat na
mocy art. 41 § 1 k.p.k. wylgczony od rozpoznawania sprawy kasacyjnej pod sygn. I
KK 206/21”. Podkreslit, ze ,wada nominacyjna, wynikajgca z udziatu w procesie
powofania na urzad sedziego wadliwie uksztattowanej KRS, odgrywa szczegdlne
znaczenie w przypadku sedziow Sgdu Najwyzszego - do ktérych grona przystagpit,
dzieki tej procedurze, sedzia Ryszard Witkowski” i prowadzi do nienalezytej obsady
sadu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Dodatkowo obrohca zwrdcit uwage, ze
Lniniejsza sprawa ma silne konotacje polityczne”, bowiem oskarzony przez wiele lat
byt Burmistrzem M., a reprezentant Gminy M., powigzany z okreslonym
ugrupowaniem politycznym, ,dazyt do zdyskredytowania swojego przeciwnika w
wyborach na burmistrza M.”. Obecnie oskarzony jest dziataczem ugrupowania
politycznego odlegtego od ugrupowania politycznego, z ktérym zwigzany jest
reprezentant Gminy M., a ktérego, wedtug obrohcy, ,reformy i poparcie
(rekomendacja) umozliwity uzyskanie nominacji pana sedziego Ryszarda

Witkowskiego do Izby Dyscyplinarnej SN”.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Whniosek zastugiwat na uwzglednienie. Ma racje jego autor, ze udziat
sedziego Ryszarda Witkowskiego w skfadzie orzekajgcym Sadu Najwyzszego
skutkowatby nienalezytg obsadg tego Sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Niezaleznie od faktu, ze postepowanie konkursowe prowadzone przez Krajowg
Rade Sadownictwa uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3), w ktéorym wzigt udziat sedzia Ryszard

Witkowski, byto nacelowane na obsadzenie wtedy powotanej Izby Dyscyplinarnej
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Sadu Najwyzszego, w istocie tworu o cechach sgdu specjalnego, luzno
powigzanego z Sgdem Najwyzszym, trzeba mie¢ na uwadze majgcg moc zasady
prawnej i zachowujgcej aktualnos¢ niezaleznie od wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r., U 2/20 (zob. judykaty Sadu
Najwyzszego: uchwata z dnia 5 kwietnia 2022 r., Ill PZP 1/22; uchwata sktadu 7
sedziow z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 i szereg innych) uchwate sktadu
potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20. W pkt 1. stwierdza ona,
ze ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi
takze wtedy, gdy w skfadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego
Sadu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w
trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz.
3)”. Wypada zatem uznac¢ za niepozbawione racji staranie obroncy osoby, ktorej
dotyczy skarga, gdy zabiega o takie uksztattowanie sktadu Sgadu Najwyzszego, by
wydane w sprawie orzeczenie nie bylo dotkniete uchybieniem o randze

bezwzglednej przyczyny odwotawcze;.

Sad Najwyzszy niejednokrotnie wyrazat poglad, iz w sytuacji zaistnienia
ryzyka nieprawidtowej obsady sadu uzasadnione jest zastosowanie instytucji
wylgczenia sedziego (zob. np. postanowienia: z dnia 8 czerwca 2022 r., V KO
43/22; z dnia 23 czerwca 2022 r., Il KO 48/22; z dnia 28 lipca 2022 r., V KO 69/22;
z dnia 25 listopada 2021 r., | CSKP 524/21; z dnia 16 wrze$nia 2022 r., lll KK
339/22), jak tez, ze wylgczenie sedziego powinno nastgpi¢ nie tylko wtedy, gdy
istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, iz mogtaby wywota¢ watpliwosci co do jego
bezstronnosci w danej sprawie, ale réwniez wéwczas, gdy orzekanie w sprawie
przez tego sedziego mogtoby realnie prowadzi¢ do znacznie powazniejszego
uchybienia, tj. naruszenia standardu z art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka i uznania, ze sktad orzekajgcy z udziatem sedziego nie stanowi
niezaleznego i bezstronnego sgdu ustanowionego ustawg (np. postanowienie z
dnia 25 marca 2024 r., IV KK 566/24).

Przytoczone  okolicznosci  byly  wystarczajgce dla  rozpoznania

przedmiotowego wniosku, zatem zbedne byto badanie, czy charakter sprawy jest



I KS 21/25 4

istotnym czynnikiem rowniez przemawiajacym za wytgczeniem od udziatu w niej

sedziego Ryszarda Witkowskiego.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.

[3.]

[a.4]



