Il KS 20/24

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie H. G.

oskarzonejoczynzart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 297 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 maja 2024 r.,
skargi obroncy oskarzonej

na wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 8 stycznia 2024 r., sygn. akt IV Ka 1273/23

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Choszcznie z dnia 23 maja 2023 r.,
sygn. akt Il K 578/22 i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;
2. kosztami sgdowymi postepowania skargowego obcigzy¢

oskarzona.

UZASADNIENIE

H. G. zostata oskarzona o to, ze w dniu 15 czerwca 2021 roku z miejscem
skutku w C. ubiegajgc sie za pomocg aplikacji eWniosekPlus o przyznanie
ptatno$ci bezposrednich oraz ekologicznej usitowata doprowadzi¢ Agencje
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa - [..] Oddziat Regionalny w S. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w tgcznej wysokosci 29647,47 zt dotacji

tytulem ww. ptatnosci, w ten sposob, Zze ubiegajgc sie o ich przyznanie
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zadeklarowata do ptatnosci dziatki, co do ktorych w czesci nie prowadzita od wielu
lat dziatalnosci rolniczej, tj. zawyzyta powierzchnie obszarowg uprawnionej do
ptatnosci JPO, deklarujgc o 21,59 ha powierzchni wiecej zgtoszone do
zazielenienia, zawyzyfa powierzchnie zgtoszong do ptatnosci zwigzanej do upraw
roslin strgczkowych na ziarno o 2,09 ha oraz zawyzyta powierzchnie zgtoszong do
ptatnosci ekologicznej poprzez podanie powierzchni 44,74 ha, tj. wiekszg niz 20%
catkowitej powierzchni zadeklarowanej, jednak zamierzonego celu nie osiggneta z
uwagi na przeprowadzone kontrole na nieruchomosciach wskazane we wniosku, w
wyniku ktérych zakwestionowano zasadnos¢ ubieganej sie przez nig kwoty dopfat
przyznajac jej kwote pomniejszong o wartos¢ doptat uznanej jako nienaleznej, {j.
tgcznie 29647,47 zt, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk. w zw. z art.297 § 1 k.k. w zb. z art.
286 § 1 k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 23 maja 2023 r., sygn. akt |l K 578/22, Sgd Rejonowy w
Choszcznie uniewinnit oskarzong od popetnienia zarzuconego jej czynu i orzekt o
kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt prokurator, ktéry zaskarzyt to
orzeczenie w cato$ci na niekorzysS¢ oskarzonej, zarzucajgc mu obraze przepisow
prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 297 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze oskarzona wnioskujgc o przyznanie
wsparcia finansowego w postaci doptat bezposrednich i ekologicznych za
posrednictwem internetowej aplikacji eWniosekPlus, przy niekwestionowanym
ustaleniu, ze zawarte przez nig oswiadczenia istotne dla przyznania tych dopfat
byty nieprawdziwe, nie zrealizowata znamion przestepstwa oszustwa finansowego,
z uwagi na wnioskowanie w formie elektronicznej, co zdaniem sgadu wyklucza
mozliwosci przyjecia zaistnienia czynnosci sprawczej w postaci ztozenia pisemnego
oswiadczenia, w sytuacji, gdy przepisy kodeksu postepowania administracyjnego
majgce zastosowanie w procedurze ubiegania sie o tego rodzaju wsparcie
finansowe dopuszczajg mozliwos¢ wnioskowania za pomocg pisma wytworzonego
w formie elektronicznej, co odpowiada zasadzie pisemnosci, a nadto wniosek taki
jest dokumentem w rozumieniu przepiséw  kodeksu  postepowania

administracyjnego i karnego,
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-art. 13 § 1 kkk. w zw. z art. 286 § 1 k.k. poprzez uznanie, ze z uwagi na brak
obowigzku zwrotu dotacji, o ktore ubiegata sie oskarzona, wyeliminowana jest
mozliwos¢ przypisania jej dziatania moggcego skutkowaC niekorzystnym
rozporzgdzeniem mieniem, w sytuacji, gdy omawiane wsparcie finansowe w
rzeczywistosci podlega obowigzkowi zwrotu, przy stwierdzeniu nienaleznego
przyznania, co przy dokonanych w sprawie ustaleniach w cafosci uzasadnia
stwierdzenie, Zze postepowanie oskarzonej ukierunkowane bylo na uzyskanie
korzysci majgtkowej poprzez usitowanie doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem podmiotu uprawnionego do dysponowania Srodkami
pienieznymi przeznaczonymi na ten cel,

1. art. 11 § 2 k.k. poprzez uznanie, ze w niniejszej sprawie nie zachodzi
kumulatywna kwalifikacja przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. i z art. 286 § 1 k.k.,
albowiem oszustwo kredytowe stanowi lex specialis w stosunku do oszustwa
z art. 286 § 1 k.k., podczas gdy przy niekwestionowanej w sprawie
okolicznosci dziatania oskarzonej w celu uzyskania dofinansowania, tj.
poprzez ztozenie nierzetelnego pisemnego oswiadczenia oraz dotgczonych
do tego wniosku zafgcznikéw graficznych zawierajgcych niezgodne ze
stanem faktycznym dane dotyczgce dziatek rolnych wskazanych niniejszym
wnioskiem o doptaty, dla petnej oceny prawnokarnej koniecznym jest
zastosowanie kumulatywnego zbiegu w/w przepiséw karnych.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Rejonowego w Choszcznie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 8 stycznia 2024 r., sygn. akt IV Ka 1273/23, Sad Okregowy
w Szczecinie uchylit zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonej H.G. przekazat Sgdowi
Rejonowemu w Choszcznie do ponownego rozpoznania.

Od powyzszego wyroku skarge wywiodt obronca oskarzonej, ktéry zaskarzyt
to orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu:

1. razgce naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 115 § 14 k.k. poprzez

uznanie, iz dane podane za posrednictwem aplikacji eWniosekPlus stanowity

dokument o jakim mowa w art. 115 § 14 k.k. albowiem na podstawie przepiséw o

Agencji Modernizacji i Restrukturyzacji Rolnictwa oraz przepiséw wykonawczych
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nie sposéb uzna¢ aby taki wniosek byt przedmiotem Ilub innym zapisanym

nosnikiem informacji, z ktorym jest zwigzane okreslone prawo, albo ktéry ze

wzgledu na zawartg w nim treS¢ stanowi dowdd prawa, stosunku prawnego lub
okolicznosci majgcej znaczenie prawne, a nadto poprzez uznanie, iz dane
zatgczone do aplikacji eWniosekPlus przedtozone bezposrednio przez Agencje

Modernizacji i Restrukturyzacji Rolnictwa stanowity pisemne oswiadczenie o jakim

mowa w art. 297 § 1 kk tym bardziej, iz oskarzona w ramach ztozenia wniosku nie

nanosita nigdy jakiegokolwiek podpisu w tym wtasnorecznego;

1. razgce naruszenie art. 286 § 1 kk poprzez ustalenie Sadu Okregowego w
Szczecinie, iz zasadnym jest wydanie wyroku skazujgcego przy przyjeciu
kwalifikacji prawnej zawierajgcej ten przepis w sytuacji gdy art. 297 § 1 k.k. stanowi
lex specialis wobec tresci art. 286 k.k. a co za tym idzie w przypadku uzyskiwania
doptat z tytutu prowadzenia dziatalnosci rolniczej przepis ten nie moze byc¢
stosowany.

W  konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w Szczecinie i przekazanie sprawy temu sagdowi do ponownego
rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge prokurator wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze w toku postepowania skargowego zakres
kognicji Sgdu Najwyzszego jest istotnie ograniczony. Uprawnienia tego organu
zawezajg sie bowiem wytgcznie do badania, czy kasatoryjny wyrok sadu
odwotawczego nie zostat dotkniety uchybieniem stanowigcym bezwzgledng
przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 k.p.k., a nadto, czy nie zostat wydany mimo
braku ustawowych podstaw do jego wydania okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k.
W zwigzku z prowadzeniem tych analiz Sgd Najwyzszy nie moze jednak
samodzielnie ocenia¢ zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego i badac,
czy zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona czynu zabronionego, a w
konsekwencji na tej podstawie oceniaC stusznosci zaskarzonego orzeczenia. Te
kwestie nalezg bowiem do kompetencji sgdow powszechnych. Poza zakresem

kontroli Sgdu Najwyzszego w tym postepowaniu pozostaje zatem prawidtowosc¢
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stanowiska sgdu odwotawczego co do istoty sprawy (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 lipca 2018 r., V KS 15/18).

Juz z tych wzgledéw, podniesione w skardze zarzuty zmierzajgce do
wykazania, ze sad odwotawczy na skutek razgcej obrazy przepiséw prawa
materialnego wskazanych w ww. Srodku zaskarzenia btednie uchylit wyrok sadu
pierwszej instancji, nie mogty okazac sie skuteczne.

Co jednak najistotniejsze, z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wyraznie
wynika, ze przyczyng wydania wyroku kasatoryjnego byto przekonanie Sadu
Okregowego, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy uzasadniat przypisanie
oskarzonej sprawstwa w zakresie zarzucanego jej czynu i wydanie wyroku
skazujgcego (art. 454 § 1 k.p.k.) - k. 209. W tym stanie rzeczy formalnoprawna
prawidlowos¢ postgpienia organu ad quem, nie moze wywotywac jakichkolwiek
zastrzezen (art. 437 § 2 k.p.k.).

Powyzszy wywodd prowadzi do konkluzji, ze — majgc na uwadze
jednoznaczng tres¢ art. 437 § 2 k.p.k. — brak bylo podstaw do wzruszenia
zaskarzonego wyroku w postepowaniu skargowym, w ktérym — co jeszcze raz na
koniec przypomnie¢ wypada — Sad Najwyzszy nie moze badaé prawidtowosci
stanowiska sgdu odwotawczego co do istoty sprawy.

Kierujgc sie przywotang argumentacjg, Sad Najwyzszy oddalit skarge,
obcigzajgc ponadto oskarzong kosztami sgdowymi zainicjowanego przez nig

postepowania.
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