Sygn. akt Il KS 20/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Anna Kuras

w sprawie A. S. T., S. H.i D. H,,

oskarzonych z art. 158 § 1 k.k.,

oraz w sprawie S. J. T.,

oskarzonego z art. 190 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 25 czerwca 2019 r.,

skargi wniesionej przez obronce D. H.

na wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 26 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
uchylajgcy wyrok Sagdu Rejonowego w O.

z dnia 21 czerwca 2018 r., sygn. akt Il K (...) i przekazujacy sprawe temu Sgdowi do

ponownego rozpoznania,

uchyla zaskarzony wyrok co do D. H. oraz na podstawie
art. 539f k.p.k. w zw. z art. 435 k.p.k. codo A. S. T.,S. J. T.i S. H.

i przekazuje  sprawe  wszystkich oskarzonych Sadowi



Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 21 czerwca 2018 r., Il K (...), uznat za
winnych:

1. A. T. tego, ze:

1. w dniu 16 maja 2017 r. w O. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z dwoma
innymi oskarzonymi pobit D. R., tojest czynu z art. 158 § 1 k.k., za ktory
wymierzyt kare grzywny,

2. w tym samym czasie i miejscu dopuscit sie grozb karalnych wobec L. R., za ktéry
to czyn na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyt grzywne;

3. S. T. tego, ze:

1. w tym samym czasie i miejscu rowniez dopuscit sie grozb karalnych wobec L. R.
i na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu grzywne.

2. S. H.tego, ze:

5a) w tym samym czasie i miejscu wespot z dwoma oskarzonymi wzigt udziat
w pobiciu D. R.,

5b) w tym samym czasie i miejscu wespdt z innym oskarzonym wzigt udziat
w pobiciu E. R.,

to jest czyndéw wypetniajgcych dyspozycje art. 158 § 1 k.k. i na podstawie tego
przepisu w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu grzywne;

3. D. H. tego, ze:

6a) w tym samym czasie i miejscu, wspolnie i w porozumieniu z dwoma innymi
oskarzonymi dokonat pobicia D. R.,

6b) w tym samym czasie i miejscu wespdt z innym oskarzonym wzigt udziat
w pobiciu E. R.,

to jest czyndéw wyczerpujgcych dyspozycje art. 158 § 1 k.k. i na podstawie tego
przepisu w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt grzywne,

7) w tym samym czasie i miejscu dopuscit sie w grézb karalnych wobec D. R., za

ktéry to czyn skazat oskarzonego na grzywne.



Sad powotat art. 37a k.k. do podstawy wymiaru kary za przestepstwa z art.
158 § 1 k.k. oraz wymierzyt kary taczne (z wyjatkiem S. T. skazanego za jeden
czyn).

Apelacje wniesli A. i S. T. oraz obroncy S. H. i D. H..

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 26 marca 2019 r., Il Ka (...), uchylit
wyrok Sadu Rejonowego i przekazat sprawe temu Sadowi do ponownego
rozpoznania.

Skarge na wyrok Sgdu odwotawczego wnidst obrohca D. H., zarzucajgc
,naruszenie prawa procesowego, moggce mie¢ wptyw na tesC orzeczenia, a
mianowicie art. 437 § 2 k.p.k. polegajgce na uchyleniu wyroku Sgdu a quo pomimo
niespetnienia zadnej z przestanek przewidzianych przez ww. przepis”, po czym
wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skardze nie mozna odmowi¢ stusznosci. W mys$l art. 437 § 2 zd. ostatnie
k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wytgcznie (podkr.- SN) w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454
lub jezeli jest konieczne (podkr.- SN) przeprowadzenie na nowo przewodu
w catosci. Katalog powoddéw uchylenia wyroku Sadu | instancji jest wiec $cisle
okreslony i zamkniety. Natomiast, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
Sad odwotawczy wykreowat czwartg pozaustawowg przyczyne uchylenia
orzeczenia Sadu | instancji w postaci koniecznosci dokonania ponownej oceny
dowodow, tym razem spetniajgcej wymogi okreslone w art. 7 k.p.k. Jednak nawet
gdyby podzieli¢ stanowisko Sgdu Okregowego co do wad oceny Sadu
Rejonowego, to nie wuwzglednia ono, ze obecny model postepowania
odwotawczego naktada na Sad Il instancji takie obowigzki i przyznaje mu takie
uprawienia, ktére dopuszczajg tylko wyjgtkowo wydawanie orzeczen kasatoryjnych.
Przede wszystkim, wskazuje na to stylistyka art. 437 § 2 k.p.k., w tym pominiecie
frazy zawartej w dawnym przepisie, ze sad zmienia zaskarzone orzeczenie ,jezeli
pozwalajg na to zebrane dowody”.

Cechy postepowania odwotawczego jako apelacyjnego sg wyznaczone

takze przez dyspozycje art. 167 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., art. 452 k.p.k.,



art. 427 § 3 k.p.k. oraz oczywiscie przez nowg instytucje w postaci skargi na wyrok
sgdu odwotawczego. Nie budzi juz watpliwosci, ze dodatkowe albo inne ustalenia
faktyczne (jezeli nie naruszajg zakazu reformationis in peius wynikajgcego z art.
434 § 1 k.p.k.) wynikle z odmiennej oceny dowodow dokonanej przez sad
apelacyjny, nie nadajg orzeczeniu atrybutu — pierwszoinstancyjnego (zatem
nie pozbawiajg strony instancji).

Badajgc zasadnos¢ skargi nie mozna byto poming¢ wskazania Sadu
odwotawczego z kohcowej czesci motywow wyroku, ze ,nalezy ponownie
przestucha¢ oskarzonych, pokrzywdzonych, a przede wszystkim swiadkow” (s. 28).
Nie ma jednak zdania uzasadnienia o koniecznosci ponowienia wszystkich tych
dowoddéw, a tym bardziej, o koniecznosci przeprowadzenia w catosci
pierwszoinstancyjnego  przewodu sgdowego. Wykazanie  nieodzownosci
przeprowadzenia tych wszystkich dowodow, ktére wymienit Sgd Okregowy, byto
warunkiem (niespetnionym) podzielenia stusznosci jego decyzji. Warunku tego nie
zrealizowato podanie przez Sad odwotawczy, jakich uchybien w ocenie materiatu
dowodowego dopuscit sie Sad | instancji i w jakich kwestiach mogto z tego powodu
dojs¢ do btedéw w ustaleniach faktycznych.

By¢ moze, nie dosztoby do wydania zaskarzonego wyroku, gdyby Sad
Okregowy miat w polu uwagi argumentacje zawartg w wyrokach Sadu
Najwyzszego: np. z dnia 9 grudnia 2016 r., IV KS 5/16 (LEX nr 2165596), czy
z dnia 14 marca 2018 r., IV KS 4/18 (OSNKW 2018, z. 7, poz. 51), prowadzacg
do analogicznej konkluzji, jaka zostata przedstawiona w powyzszych uwagach,
a mianowicie: po pierwsze, koniecznos¢ ponownej oceny dowoddw nie miesci
w kregu podstaw wyroku kasatoryjnego, i po drugie, jezeli nie zachodzi zadna
z przyczyn uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania,
okreslonych w art. 437 § 2 zd. ostatnie k.p.k., sad odwotawczy obowigzany
jest zmieni¢ zaskarzone orzeczenie w razie stwierdzenia podnoszonego
w odwotaniu uchybienia.

Na marginesie, ale nie sposob nie wspomnieg, ze:

- nie wyszczegolniono powodu uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego co do czynow
z art. 190 § 1 k.k.,

- w wywodach Sgdu Okregowego zupetnie pominieto dowéd z monitoringu,



- Sad | instancji przyjat, ze doszto do dwéch odrebnych zdarzen, traktowanych
przez Sad odwotawczy jako — jedno,

- przy apelacjach tylko na korzy$¢ oskarzonych obowigzuje wprawdzie zakaz
czynienia ustalen faktycznych dla nich niekorzystnych, ale nie obejmowatby
zmiany ustalen przez przyjecie, ze byli nie tylko atakujgcymi, ale i bronigcymi sie.

Wobec tego, ze skarge na wyrok Sgdu odwotawczego ztozyt obronca tylko
jednego oskarzonego, ale te same wzgledy przemawiajg za uchyleniem
zaskarzonego wyroku co do pozostatych oskarzonych, uchylono w catosci wyrok

Sadu Okregowego w E. (art. 539f k.p.k. w zw. z art. 435 k.p.k.).



