Sygn. akt Il KS 19/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 3 listopada 2021 r.,

skargi wniesionej przez obronce oskarzonego A. B.,

na wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 5 maja 2021 r., sygn. akt Il Ka (...),

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Z.

z dnia 20 stycznia 2021 r., sygn. akt Il K (...) i przekazujgcy sprawe do ponownego
rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k

postanowik:
1) oddali¢ skarge;
2) obcigzy¢ oskarzonego A.B. kosztami postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 20 stycznia 2021 r., sygn. Il K (...), w

nastepstwie uwzglednienia wniosku ztozonego przez oskarzonego w trybie art. 387
§ 1 k.k., A. B. zostat skazany za to, ze w dniu 8 sierpnia 2020 r. w Z., woj. (...), na
ulicy H., bedac uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w ruchu lgdowym w stanie nietrzezwosci, w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym,
orzeczonego na okres 4 lat wyrokiem Sgdu Rejonowego w H. z dnia 10 lipca 2018 r.
w sprawie sygn. akt Il K (...), prowadzit samochéd osobowy marki A. nr rej. (...) w

ruchu lgdowym, znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci - 1,00 mg/1 alkoholu w



wydychanym powietrzu, tj. za czyn z art. 178a § 4 k.k. na kare 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 69 § 1, 2 i 4 kk. i art. 70 § 1 kk.

wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres 2 préby; na

podstawie art. 71 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego grzywne w wysokosci 150

stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej dziennej stawki na kwote 10 zt; na

podstawie art. 42 § 3 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego
srodek kamy w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 6 lat; na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeczono od oskarzonego na rzecz

Funduszu P. swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 zt; na podstawie art. 63 § 1

k.k. na poczet orzeczonej grzywny zaliczono oskarzonemu okres zatrzymania;

orzeczono w przedmiocie kosztéw sgdowych.

Od tego wyroku apelacje ztozyt prokurator, ktory zaskarzyt wyrok w cato$ci
na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucajgc:

1. obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 69 § 4 k.k. poprzez orzeczenie
wobec oskarzonego A. B. na podstawie tego przepisu warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 6 miesiecy,
w sytuacji gdy wskazany w nim ,szczegdlnie uzasadniony wypadek”,
umozliwiajgcy warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia
wolnosci w niniejszej sprawie nie zaistniat;

2. obraze przepisbw prawa materialnego, tj. art. 42 § 3 k.k. poprzez
zaniechanie orzeczenia wobec oskarzonego A. B. na podstawie tego
przepisu dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, w sytuacji gdy wskazany w nim ,szczegolnie uzasadniony
wypadek”, umozliwiajgcy odstgpienie od zastosowania tego srodka karnego
W niniejszej sprawie nie zaistniat;

3. btgd w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
miat wptyw na jego tres¢, polegajacy na przyjeciu przez Sad | instancji, iz
sytuacja osobista oskarzonego, jego postawa prezentowana w czasie
postepowania, incydentalnos¢ zachowania przestepczego, stanowig
,SZczegolnie uzasadniony wypadek”, umozliwiajgcy warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 6 miesiecy oraz

zaniechanie orzeczenia dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich



pojazdow mechanicznych, podczas gdy wiasciwa ocena przyjetych przez

Sad okolicznosci nie moze byC uznana za szczegolnie uzasadniony

wypadek;

4, obraze przepisdow postepowania, tj. art. 387 § 2 k.p.k., majgcag wplyw na
treS§¢ orzeczenia poprzez uwzglednienie wniosku oskarzonego i jego
obroncy o wydanie wyroku bez przeprowadzania postepowania
dowodowego, pomimo nieuzyskania stanowiska prokuratora o braku
sprzeciwu co do wydania wyroku skazujgcego w trybie przewidzianym przez
ten przepis.

Formutujgc powyzsze zarzuty autor apelacji wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uchylenie zapadtego rozstrzygniecia Sgdu | instancji i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 5 maja 2021 r., sygn. Il Ka (...), Sad Okregowy w Z. na
podstawie art. 440 k.p.k., stwierdzajgc istnienie podstawy okreslonej w art. 437 § 2
k.p.k., tj. koniecznosci przeprowadzenia przewodu sadowego na nowo w catosci,
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi Rejonowemu w Z. do
ponownego rozpoznania.

Na ten wyrok obronca oskarzonego ztozyt skarge w trybie art. 539a § 1 k.p.k.,
zarzucajgc orzeczeniu naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie
w brzmieniu nadanym ustawg o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego
oraz niektérych innych ustaw z dnia 27 wrzesnia 2013 r. (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247)
i uchylenie wyroku Sadu | instancji oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, w sytuacji, gdy w sprawie niniejszej nie zachodzity okolicznosci
pozwalajgce na wydanie wyroku kasatoryjnego, tj. brak koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci oraz dokonania
ponownie oceny ustalen faktycznych w sprawie, majgc jednoczesnie na wzgledzie,
ze uwzglednienie wniosku w trybie art. 387 k.p.k. uniemozliwia w swej istocie
przeprowadzenie postepowania dowodowego w catosci.

W konsekwencji autor skargi wniost o uchylenie w cato$ci zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy oskarzonego A. b. Sadowi Okregowemu w Z. do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge prokurator wniost o jej oddalenie.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie byta zasadna. Stwierdzajgc konieczno$¢ uchylenia wyroku Sadu |
instancji, Sgd ad quem ustalit potrzebe przeprowadzenia przewodu sgdowego na
nowo w catosci, nie dopuszczajgc sie — wbrew twierdzeniu obrohcy — obrazy art.
437 § 2 k.p.k.

Nie jest trafny poglad, ze wydanie wyroku w trybie konsensualnym (art. 387
§ 1 k.p.k.), uniemozliwia ponowienie tego przewodu oraz przeprowadzenie w
catosci postepowania dowodowego. Dokonujgc kontroli wyroku w aspekcie art. 440
k.p.k., Sad Okregowy nie byt niczym ograniczony w stwierdzeniu takiej
koniecznosci, skoro w toku postepowania odwotawczego wykazano wystgpienie
istotnych dla tresci orzeczenia uchybien, skutkujgcych jego razacg
niesprawiedliwo$cig w rozumieniu powyzszego przepisu.

Btednie interpretuje autor skargi intencje Sadu Il instancji, podnoszac, ze
~wytyka” Sgdowi Rejonowemu nieprzeprowadzenie postepowania dowodowego w
catosci, w sytuacji gdy byto to konsekwencjg procedowania na podstawie art. 387 §
1 k.p.k., ktory to tryb wykluczat takg mozliwosc. W pierwszej kolejnosci nalezy
wskazac€, ze przepis powyzszy faktycznie stwarza warunki do ograniczenia
przewodu sgdowego i wydania wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia petnego
postepowania dowodowego. Jednakze mozliwos¢ jego zastosowania uzalezniona
zostata od koniecznosci spetnienia szeregu warunkéw (art. 387 § 1 — 3 k.p.k),
wsréd ktorych niezbednym jest wzglad na osiggniecie celéw procesu karnego (art.
2 § 1 k.p.k.), mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w catosci. Jednym z tych celow
jest zasada trafnej reakcji karnej, okreslanej w doktrynie rowniez zasadg
sprawiedliwosci oraz - w dalszej kolejnosci - zasada prewencji ogolnej.
Kazdorazowe badanie przestanek dobrowolnego poddania sie karze obejmowac
musi te aspekty, a dla czuwania przez Sad meriti nad wiasciwg realizacjg
powyzszych zasad, ustawodawca stworzyt mozliwo$¢ miedzy innymi uzaleznienia
uwzglednienia wniosku od jego modyfikacji we wskazanym przez Sad kierunku (art.
387 § 3 k.p.k) lub w ostatecznosci skierowania sprawy do rozpoznania na

zasadach ogolnych.



Stwierdzona przez Sad odwotawczy potrzeba przeprowadzenia
postepowania dowodowego stanowita konsekwencje dostrzezenia
nieprawidtowosci, ktére implikowaty budzgcg watpliwosci ocene klauzuli
~wyjatkowego przypadku uzasadnionego szczegdlnymi okolicznosciami” w
odniesieniu tak do wzglednego zakazu zawieszenia kary pozbawienia wolnosci (art.
69 § 4 k.k.), jak tez wzglednie obligatoryjnego dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych (art. 42 § 3 k.k.). Sad odwotawczy miat réwniez
na uwadze wadliwie skonstruowang apelacje oraz ograniczenia wynikajgce z art.
447 § 5 k.p.k., lecz o wydaniu wyroku kasatoryjnego zadecydowata podstawa,
podlegajgca uwzglednieniu z urzedu, a wiec niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw (art. 440 k.p.k.) Wynikajgca z dostrzezenia uchybien
razgca niesprawiedliwos¢ orzeczenia, w petni wykazana w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, skutkowata - po mysli powyzszego przepisu oraz zgodnie z
treScig art. 437 § 2 k.p.k. - uchyleniem zaskarzonego orzeczenia. Wydanie
orzeczenia reformatoryjnego nie byto przed Sadem Il instancji mozliwe, nie tylko z
uwagi na brzmienie art. 440 k.p.k., ale przede wszystkim dlatego, ze zachodzita
jedna z okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. przestanek, tj. koniecznos¢ ponowienia
przewodu sgadowego w petnym zakresie. Jedynie bowiem taki sposob
procedowania bedzie stanowit maksymalng gwarancje ponownej, kompleksowe;j i
rzetelnej, oceny catoksztattu materialu dowodowego oraz wydania orzeczenia
czynigcego zado$¢ ustawowym celom postepowania karnego.

Sad ad quem wyrazit oczywiscie odmienne zapatrywania w kwestii
adekwatnego wymiaru kary, stusznie jednak wskazat prokurator, Zze nie jest to
tozsame z bezwzglednym zwigzaniem Sadu nizszej instancji w zakresie wydania
mniej korzystnego dla oskarzonego rozstrzygniecia. Bytoby to bowiem co najmnigj
przedwczesne i pozostawato w sprzecznosci ze stwierdzong koniecznoscig
ponowienia przewodu sgdowego, a w jego ramach przeprowadzenia postepowania
dowodowego. Wszakze dopiero po zrealizowaniu tego warunku mozliwg bedzie
holistyczna ocena podanych w watpliwos¢ w toku postepowania odwotawczego
aspektow.

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia skargi, Sgd Najwyzszy

orzekt



0 jej oddaleniu (art. 539e § 2 k.p.k.), obcigzajgc oskarzonego kosztami sadowymi

postepowania skargowego.



