Sygn. akt Ill KS 16/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Marta Brylinska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
w dniu 22 pazdziernika 2020 r.

w sprawie P. L.

oskarzonego z art. 157 § 2 k.k. i in.

skargi pethomocnika oskarzycielki positkowej P.B.

na wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 27 maja 2020 r., sygn. akt V Ka (...),

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

1. uchyla zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w G. z dnia 27
maja 2020 r., sygn. akt V Ka [...] i przekazuje sprawe P. L. w/w
Sadowi do ponownego rozpoznania;

2. wnioski o zasadzenie wynagrodzenia zlozone przez

pelnomocnika z urzedu oskarzycielki positkowej - za udzielenie



odpowiedzi na te skarge - jako przedwczesne pozostawia bez

rozpoznania.

UZASADNIENIE

P.L. zostat oskarzony o czyny wyczerpujgce znamiona przestepstw
okreslonych w przepisach art. 157 § 2 kk., art. 197 § 1 kk. i art. 190a k.k.,
popetnione na szkode P. B., ktéra w niniejszej sprawie ma status oskarzycielki
positkowe;.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...),
oskarzony P.L. zostat skazany za zarzucone mu czyny na tgczng kare 4 lat
pozbawienia wolnosci. Ponadto, orzeczono srodek w postaci zakazu zblizania sie
do pokrzywdzonej na odlegtos¢ nie mniejszg niz 100 m i kontaktowania sie z nig na
okres 5 lat, a takze obowigzek zadoscuczynienia za doznang krzywde w wysokosci
15.000 zt.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego oraz petnomocnik
oskarzycielki positkowej.

Apelacja obrohcy zarzucata obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw
na tresc rozstrzygniecia (art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.
art. 392 k.p.k. art. 410 k.p.k.) do czego miato dojs¢ w wyniku nieprawidtowego
ujawnienia dowoddéw w toku postepowania przed Sgdem | instancji, zaniechanie
ustalenia przez sgd prawdy materialnej i niewyjasnienie istotnych okoliczno$ci
sprawy, brak przeprowadzenia bezposrednio przed sgdem dowodow z
przestuchania swiadkdéw i ograniczenie sie do ujawnienia tych zeznan z
postepowania przygotowawczego, zaniechanie jakiejkolwiek oceny zeznan
Swiadkéw, dowolne ustalenia faktyczne i brak weryfikacji wersji prezentowane;j
przez oskarzycielke positkowa.

Natomiast petnomocnik  oskarzycielki positkowej zarzucit razgcag
niewspotmiernosc¢ orzeczonych kar jednostkowych oraz kary tgcznej pozbawienia
wolnosci, a takze razacg niewspotmiernos¢  natozonego  obowigzku

zadosc¢uczynienia cierpien oskarzycielki.



Sad Okregowego w G. , wyrokiem z dnia 27 maja 2020 r., sygn. akt V Ka
(-..),, uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w G. dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...)
i przekazat sprawe P. L. temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Obecnie, petnomocnik oskarzycielki positkowej wnidst skarge na wyrok sgdu
odwotawczego zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. polegajgce na uchyleniu
wyroku Sadu | instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania w
sytuaciji, gdy nie wystapity przestanki wskazane w tym przepisie, a w szczegdlnosci
nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

W konkluzji skargi, sformutowano wniosek o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w
G. 1z dnia 27 maja 2020 r., sygn. akt V Ka (...) i przekazanie sprawy temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na skarge petnomocnika oskarzycielki positkowej obronca
oskarzonego P. L., wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga petnomocnika oskarzycielki positkowej okazata sie zasadna i
zastugiwata na uwzglednienie. Stosownie do dyspozycji art. 539a § 1 k.p.k.,
nadzwyczajny srodek zaskarzenia w postaci skargi na wyrok sgdu odwotawczego
mozna wnies¢, gdy wydanie na etapie postepowania odwotawczego orzeczenia o
charakterze kasatoryjnym naruszyto dyrektywy zamieszczone w tresci art. 437
k.p.k. lub tez, gdy przy wydaniu tego orzeczenia doszio do uchybienia o
charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej nalezgcej do katalogu
wymienionego w art. 439 § 1 k.p.k. Kontrola przeprowadzana w ramach
rozpoznawania skargi na wyrok sgdu odwoftawczego koncentruje sie zatem na
sprawdzeniu okolicznosci wymienionych w tym ostatnim przepisie, a takze — w
wypadku powotania tej przestanki — na zbadaniu, czy norma wynikajgca z tresci
art. 454 k.p.k. rzeczywiscie stata na przeszkodzie wydaniu orzeczenia
korygujgcego rozstrzygniecie Sgdu | instancji w miejsce orzeczenia kasatoryjnego,
ewentualnie, czy istotnie dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy niezbedne jest
przeprowadzenie w catoéci przewodu sgdowego (warunek z art. 437 § 2 in fine
k.p.k.).

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w ramach postepowania w przedmiocie

skargi Sad Najwyzszy nie dokonuje samodzielnej oceny materiatu dowodowego



sprawy i nie przedstawia wiasnej oceny ewentualnego zaistnienia przestanek z art.
454 k.p.k. uzasadniajgcych lub tez stanowigcych podstawe do wydania wyroku
uchylajgcego orzeczenie sgdu meriti.  Stagd tez zasadnicze znaczenie ma
zdefiniowanie stanowiska sgdu odwotawczego, ktéry wydat orzeczenie o
charakterze kasatoryjnym — 2z punktu widzenia granic takiego orzekania
zakres$lonych w art. 437 § 2 k.p.k.

Nie ulega watpliwosci, ze w realiach tej sprawy podstawowym powodem,
ktéry Sad Il instancji uczynit podstawg swojego rozstrzygniecia, byta teza o
ograniczeniu prawa oskarzonego do rzeczywistego korzystania z przystugujgcego
mu prawa do obrony, co miato wynika¢ m.in. z ujawnionych ,niedoskonatosci” w
dziataniu obroncy wyznaczonego osk. P. L. z urzedu, a takze catkowita rezygnacja
przez Sad | instancji z przestrzegania zasady bezposredniosci w postepowaniu
sgdowym. Sad odwotawczy przedstawit okolicznosci, ktdére uzasadniaty jego
przekonanie o braku nalezytej starannosci w dziataniu obroncy z urzedu i miaty
znalez¢ przetozenie na sytuacje procesowg wrecz ,pozbawiajgc oskarzonego
prawa do obrony, co mogto miec istotny wptyw na tre$¢ wyroku”. Oczywiscie, w
wypadku potwierdzenia zasadnosci takiej oceny - nie budzi watpliwosci
przekonanie, ze konsekwencji takiego stanu rzeczy nie moze ponosi¢ oskarzony.

Jednak w realiach istniejgcych w tej sprawie tak daleko idgcy wniosek nie
znajduje nalezytego uzasadnienia. Nie wskazano bowiem zadnej realnej przestanki
mogacej uzasadniC teze, ze w toku rozprawy w ogole doszto do zakidcenia
mozliwosci realizowania przez z osk. P. L. przystugujgcych mu uprawnien. Po
otwarciu przewodu sgdowego i przedstawieniu aktu oskarzenia zostat on pouczony
o prawie do sktadania wnioskéw dowodowych i konsekwencjach nieskorzystania z
tego uprawnienia. Po tym pouczeniu oskarzony oswiadczyt, ze przyznaje sie do
zarzucanych mu czyndéw i odmowit sktadania wyjasnien. Po odczytaniu jego
depozycji z postepowania przygotowawczego oswiadczyt, ze czesciowo je
podtrzymuje, natomiast nie podtrzymuje ich w czesci, w jakiej uprzednio nie
przyznawat sie do zarzutu oznaczonego jako drugi (dotyczacego czynu z art. 197 §
1 k.k).

Zauwazy¢ zatem trzeba, ze nawet po ponownym ziozeniu przez

oskarzonego wniosku o dobrowolne poddanie sie karze, ktory to wniosek zostat



nastepnie powtorzony takze przez jego obronce, Sad | instancji postanowit nie
uwzgledni¢ wniosku o wydanie wyroku bez przeprowadzania postepowania
dowodowego i przystgpit do rozpoznania sprawy (k. — 395). Natomiast swiadkow
obecnych na rozprawie w dniu 14 czerwca 2019 r. poinformowano, ze ich
przestuchanie zalezy od stanowiska prokuratora, ktory przedstawi je w ciggu trzech
dni i uprzedzono, ze mogg zosta¢ wezwani telefonicznie.

Nie ulega tez watpliwosci, ze ograniczenie postepowania dowodowego na
rozprawie, co nastgpito na kolejnym terminie w dniu 9 lipca 2019 r. — za zgoda
obecnych stron — miesci sie w ramach unormowania przewidzianego w art. 388
k.p.k. Sgd odwotawczy nie wykazat w zadnym miejscu, aby skorzystanie z tej
instytucji procesowej, podobnie jak i wprowadzenie do materiatu sprawy dowodow
ujawnionych z postepowania przygotowawczego, naruszato reguty procesowe
przewidziane w obowigzujgcej procedurze. Protokot rozprawy przed Sadem |
instancji zawiera takze stosowne adnotacje dotyczgce stanowiska stron w
przedmiocie braku potrzeby bezposredniego przestuchania swiadkow, zgody na
ujawnienie ich zeznan, deklaracji w przedmiocie braku wnioskow dowodowych i
braku potrzeby uzupetnienia postepowania dowodowego. Takze w gtosach stron, w
tym i w wystgpieniu oskarzonego, nie ma zadnych odniesien do braku mozliwosci
skorzystania z inicjatywy dowodowej lub woli szerszej realizacji prawa do obrony.
To tylko oskarzyciel publiczny zabiegat o przerwe w celu rozwazenia potrzeby
bezposredniego przestuchania swiadkow, ktorych wymienit w akcie oskarzenia.

W Swietle deklaracji osk. P. t. , ktéry przed Sadem | instancji przestat
negowac takze zachowania zarzucone mu w pkt 2 aktu oskarzenia, ujawnionych
zeznan pokrzywdzonej i Swiadkéw, ktérzy przedstawili wypowiedzi P.B.,
odnoszgce sie do wydarzen bedgcych przedmiotem procesu, a takze decyzji o
skorzystaniu przed Sgdem | instancji z prawa do odmowy sktadania zeznan przez
rodzicow oskarzonego, trudno uznaé, aby sam fakt odstgpienia od bezposredniego
przestuchania tych osob prowadzit do powstania watpliwosci stojgcych na
przeszkodzie zastosowaniu instytucji procesowych przewidzianych w art. 392 § 1 i
2 k.pk., art. 393 § 1i 3 k.p.k. oraz art. 394 § 2 k.p.k. Takze przepis art. 388 k.p.k.
nie jest zwigzany z uwzglednieniem wniosku o dobrowolne poddanie sie karze, co

przeciez w tej sprawie nie nastgpito.



Jezeli natomiast sgd odwotawczy dostrzegt uchybienie w ,zaniechaniu
bezposredniego przeprowadzenia postepowania dowodowego”, to miat obowigzek
wykazac¢ w czym upatruje naruszenia konkretnego przepisu i jak — jego zdaniem —
przetozyto sie to na tre$¢ rozstrzygniecia. Samo stwierdzenie faktu
przeprowadzenia dowodu w okreslony prawem sposéb (w tym wypadku przez
ujawnienie zeznan ztozonych w toku procesu), nie ma wagi argumentu, ktory
mogtby uzasadni¢ koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w
catosci.

Przypomnie¢ tez trzeba, ze obecny model postepowania przed Sgdem Il
instancji przewiduje nie tylko mozliwos¢, ale wrecz obowigzek tego Sgdu dgzenia —
w drodze przeprowadzenia wilasnych czynnosci dowodowych — do wyjasnienia
okolicznosci, ktére budzg jego watpliwosci. Poglad ten znalazt wyraz m.in. w
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2020 r., V KS 21/20, w ktérym
stwierdzono, ze ,dostrzegajgc potrzebe poszerzenia zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, wynikajgcg z przyjecia trafnosci zarzutéw /.../ wnoszgcego
apelacje, sgd odwotawczy miat obowigzek samodzielnie ten materiat uzupetnic, a
nastepnie dokonac jego catoSciowej analizy i dopiero na tej podstawie wnioskowac
0 stuszno$ci rozstrzygniecia sgadu | instancji”. Jezeli zatem, w tej sprawie sad
odwotawczy uznat, ze istnieje potrzeba wyjasnienia rozbieznosci w zeznaniach
swd. P. B. dotyczgcych liczby czyndéw, jakich miat sie dopusci¢ wobec niej
oskarzony, to witasciwym rozwigzaniem byto samodzielne przeprowadzenie tego
dowodu. W tym celu nie jest bowiem wcale konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci przed Sgdem | instanc;ji.

Nie uzasadnia tez takiego postgpienia zmiana poczgtkowej postawy
procesowej $wiadkow uprawnionych do odmowy sktadania zeznan, zwtaszcza bez
dokonania choc¢by podstawowe] analizy procesowego znaczenia ich ewentualnej
relacji. Tymczasem, nawet w wypowiedzi jedynego swiadka przestuchanego na
rozprawie odwofawczej jest mowa o skargach pokrzywdzonej na zachowanie
oskarzonego wypowiadanych wobec jego matki. Jezeli zatem dostrzezono potrzebe
dalszej weryfikacji opisu wydarzen bedgcych przedmiotem zarzutéw stawianych
oskarzonemu, to wiasnie przed sgdem odwotawczym otworzyta sie mozliwos¢ jej

przeprowadzenia. Dopiero wykazanie wadliwego procedowania przez Sad |



instancji albo btedébw rozumowania podwazajgcych trafnoS¢ wnioskéw
wyciagnietych z analizy przeprowadzonych dowoddéw mogtoby stanowi¢ przestanke
do wyrazenia przekonania o koniecznosci przeprowadzenia przewodu na nowo w
catosci.

Tymczasem, dla wsparcia swej decyzji w tym przedmiocie, sgd odwotawczy
przywotuje wiasciwie jedng tylko okolicznos¢ w postaci réznicy w liczbie czynéw o
znamionach okreslonych w art. 197 § 1 k.k.,, popetnionych na szkode
pokrzywdzonej, ktorych — wedtug jej relacji z postepowania przygotowawczego —
miato byC cztery lub piec¢. Jednak nie sposob przyjaé, aby wyjasnienie tej kwestii
rzeczywiscie wymagato przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo w cato$ci.

Nie przekonuje tez proba powigzania tezy o naruszeniu (blizej zresztg nie
sprecyzowanym) prawa osk. P. L. do obrony z przekroczeniem przez jego obronce
terminu do wniesienia apelacji. Odwotujgc sie do tego faktu sad ad quem
wyprowadza wniosek, ze ,najprawdopodobniej miedzy oskarzonym a owczesnym
obroncg nie doszto do porozumienia co do linii obrony, sposobu na
przeprowadzenie postepowania, a obronca nie wykazat sie nalezytg starannoscig”.
Na marginesie odnotowac trzeba, ze dwczesny obronca nie ztozyt nawet wniosku o
przywrocenie terminu do wniesienia srodka odwotawczego. Okolicznosci te
wszelako nie determinujg jeszcze przekonania o koniecznosci przeprowadzenia na
nowo przewodu sgdowego w catosci, nie mowigc o wykazaniu Sagdowi
Rejonowemu naruszenia prawa oskarzonego do obrony, ktéra byta prowadzona
przez podmiot uznawany za profesjonalny i odbywata sie przy aprobacie samego
zainteresowanego. Ocena efektywnosci w tym wzgledzie nie nalezy do przestanek
wymienionych w art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.

Znamienne jest przy tym, ze Sad odwotawczy, formutujgc teze o naruszeniu
przepisow postepowania, ktérego miat sie dopusci¢ Sad | instancji, ograniczyt sie
do wskazania na normy generalne, tj. art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k., art.
7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., a zarazem nie przywotat — jako naruszonego —
zadnego z przepiséw, ktére konkretnie regulujg przebieg rozprawy gtéwnej, zasady
przeprowadzania dowodoéw w postepowaniu sgdowym, gwarancje przystugujgce
stronom w tym stadium procesowym. Zamiast tego Sgd Okregowy dywaguje na

temat ,nieSwiadomego” ograniczenia prawa do obrony, spekulujgc jednoczesnie co



do braku porozumienia miedzy obroncg i oskarzonym w przedmiocie linii jej
prowadzenia.

W tej sprawie — na jej obecnym etapie — nie zostaty wykazane na tyle
powazne braki i wady dotychczasowego postepowania, aby powodowaty one
konieczno$¢ powtorzenia czynnosci procesowych dokonanych w toku rozprawy
przed Sadem | instancji lub takiego ich poszerzenia, ktére umozliwi dokonanie
bardziej pogtebionej analizy dowodéw odnoszgcych sie do czyndw zarzuconych
osk. P. L. i bedzie uzasadniato przeprowadzenie na nowo przewodu w cato$ci.

Whnioski o zasgdzenie wynagrodzenia za sporzadzenie skargi przez
petnomocnika z urzedu oskarzycielki positkowej oraz odpowiedz obroncy z urzedu
— na te skarge okazaty sie przedwczesne. Postepowanie skargowe nalezy do kregu
postepowan nadzwyczajnych, ale toczy sie w ramach postepowania zasadniczego i
to w sytuacji, gdy nie zapadto jeszcze orzeczenie kohczgce postepowanie (wyrok
sadu | instancji zostat uchylony), a tylko wtedy powinno zapa$¢ rozstrzygniecie o
kosztach postepowania (art. 626 § 1 k.p.k.). Wynik postepowania skargowego
rozstrzyga jedynie o tym przed jakim sgdem bedzie dalej toczyto sie postepowanie
w tej sprawie.

Wobec powyzszego nalezato orzec, jak w wyroku.



