Il KS 14/25

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 maja 2025 r.,
skargi wniesionej przez obronce oskarzonego P. K.,
na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 28 listopada 2024 r., sygn. akt Il AKa 246/23,
uchylajgcy wyrok Sagdu Okregowego w Tarnowie

z dnia 2 czerwca 2023 r., sygn. akt Il K 22/23

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowik:

1) oddali¢ skarge;
2) zwolni¢ oskarzonego od kosztéow postepowania

skargowego, ktérymi obcigzy¢ Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 2 czerwca 2023 r., sygn. akt
Il K 22/23, oskarzony P. K. zostat uniewinniony od zarzutu popetnienia czynu z art.
197 § 3 pkt 2i 3 k.k. wzw. z art. 197 § 2 k.k., polegajgcego na tym, ze w okresie od
blizej nieustalonego dnia i miesigca 2014 roku, a 2015 roku w P., woj. [...]
podstepem polegajgcym na wykorzystaniu nieSwiadomosci liczgcej ponizej lat 15

matoletniej corki W. K. co do seksualnego charakteru czynu i przekonaniu o
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dopuszczalnosci i pozytywnym charakterze podejmowanych zachowan, przy
wykorzystaniu zaufania jakim darzyta go matoletnia pokrzywdzona, dopuscit sie
zgwatcenia jej polegajgcego na dotykaniu jej po narzgdach ptciowych.

W konsekwencji rozpoznania apelacji prokuratora i kuratora matoletniej W.
K., wyrokiem Sad Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 listopada 2024 r., sygn. Il
Aka 246/23, zaskarzone orzeczenie zostato uchylone, a sprawa przekazana do
ponownego rozpoznania. Sgd odwotawczy podniést w pisemnych motywach
orzeczenia miedzy innymi to, ze uniewinniajgc oskarzonego sad | instancji nie
dokonat wyczerpujgcego przestuchania biegtej psycholog, z géry zaktadajgc, ze
brak typowych symptomow w psychice matoletniej $wiadczacych o jej
wykorzystywaniu seksualnym jest wystarczajgce do skorzystania z reguty in dubio
pro reo. Wskazat nadto szereg okolicznosci, ktore nie zostalty uwzglednione w
sprawie, zas miaty kluczowe znaczenie dla oceny przekazu pokrzywdzonej, a
ktorych wnikliwa ocena stawia go w odmiennym Swietle, anizeli przedstawit to sad |
instancji i pozwala przyjgc relacje W. K. za wiarygodng.

Z powyzszym orzeczeniem nie zgodzit sie obronca oskarzonego, ktory
zarzucit w skardze naruszenie art 437 § 1 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku sgdu
okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w sytuacji, gdy brak
byto podstaw, by definitywnie ustali¢, ze oskarzony popetnit zarzucane mu
przestepstwo, gdyz zachodzg nie dajgce sie usung¢ watpliwosci co do winy
oskarzonego, a to wobec tego, ze ztozona na rozprawie w dniu 28 listopada 2024 r.
uzupetniajgca ustna opinia biegtego psychologa jest niejednoznaczna (opiera sie
na przypuszczeniach) i niepetna, bo nie odnosi sie do wszystkich ujawnionych w
sprawie faktow, cho¢ te budzg powazne watpliwosci, co do prawdomownosci
pokrzywdzonej i w konsekwencji do winy oskarzonego.

Formutujgc powyzszy zarzut obronca oskarzonego wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w Krakowie, zasgdzenie kosztow udzielonej oskarzonemu
obrony z urzedu w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym wedtug norm prawem

przepisanych, gdyz koszty te nie zostaty zaptacone w zadnej cze$ci oraz zwolnienie
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oskarzonego w catosci z obowigzku uiszczenia optaty od skargi, ze wzgledu na
sytuacje osobistg (niepetnosprawnos$c¢) i niskie dochody.

W pisemnej odpowiedzi na skarge prokurator zawnioskowat o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga okazata sie niezasadna, stad w mysl art. 539e § 2 in princ. k.p.k.,
podlegata oddaleniu. Nie mozna zgodzi¢ sie z autorem srodka zaskarzenia, ze
wydanie orzeczenia kasatoryjnego przez Sad Apelacyjny w Krakowie nastgpito
z obrazg przepisow regulujgcych postepowanie drugoinsnstancyjne. Przepis art.
437 § 2 k.p.k. kataloguje przyczyny uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. W sytuacji, gdy zadna z nich w danej sprawie nie
zachodzi, obliguje sad odwotawczy do zmiany kontrolowanego orzeczenia w
obliczu stwierdzenia uchybienia. W sprawie niniejszej, jak wynika z pisemnych
motywéw zaskarzonego wyroku, taka korekta nie byta mozliwa w postepowaniu
drugoinstancyjnym. Wykluczato jg wystgpienie podstawy okreslonej w art. 454 § 1
k.p.k., zapobiegajgcej skazaniu oskarzonego po raz pierwszy w instancji
odwotawczej. Zakaz ten ma charakter bezwzgledny, tzn. nie dopuszcza orzekania
na niekorzys¢ oskarzonego, niezaleznie od tego czy miatoby sie opiera¢ na nowych
dowodach i odmiennych ustaleniach faktycznych, czy tez na dotychczasowym
stanie dowodowym i dokonanej rekonstrukcji zdarzenia. Jest to instytucja o
charakterze gwarancyjnym, zapewniajgca petng realizacje prawa do obrony w
dwuinstancyjnym postepowaniu.

Biorgc pod uwage tres¢ pisemnych motywdéw zaskarzonego wyroku
wystgpienie powyzszej podstawy nie budzito watpliwosci. Sad Il instancji, po
uzupetnieniu postepowania dowodowego (ustna opinia biegtej psycholog), w
sposob obszerny przedstawit peten zakres aspektéw, ktore nie zostaty wziete pod
uwage przy ocenie zeznan pokrzywdzonej dokonanej przez sad | instancji. Stawiaty
one natomiast oglagd na materiat dowodowy w skrajnie odmiennym Swietle.
Skutkowato to tym, ze wnioski wyprowadzone przez sad meriti nie podlegaty
ochronie w oparciu o art. 7 k.p.k. i byly wynikiem zbyt pochopnego zastosowania
reguty in dubio pro reo. Kompleksowa i analityczna ocena materiatu dowodowego
stwarzata na tyle wysokie prawdopodobieAstwo wyprowadzenia odmiennego

twierdzenia w zakresie sprawstwa oskarzonego, ze materializowata sie w tych
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realiach podstawa uchylenia orzeczenia, o ktérej mowa w art. 454 § 1 k.p.k.
Zastosowanie tego przepisu byto — wobec jednoznacznej wymowy wynikow
postepowania kontrolnego w ramach toku instancji - obowigzkiem sgdu ad quem,
ukierunkowanym na wspomniang ochrone interesu procesowego oskarzonego.
Stad tez nie mogto by¢é mowy o obrazie art. 437 § 2 k.p.k. Nie da sie jej natomiast
wyprowadzi¢ z faktu, ze skarzgcy w sposdb zbyt daleko idagcy kontestowat
zaprezentowang przez sgd odwotawczy ocene opinii biegtej psycholog oraz zeznan
pokrzywdzonej. Ta bowiem byta wystarczajgca do przyjecia podstawy uchylenia
orzeczenia. Przypomnie¢ jednoczes$nie trzeba, ze rolg sadu kontrolujgcego
orzeczenie kasatoryjne jest weryfikacja podstaw jego uchylenia (art. 437 § 2 k.p.k.),
a nie catosciowa merytoryczna ocena materiatu dowodowego i sprawstwa
oskarzonego. Taka ocena ma wszakze miejsce wytgcznie na gruncie postepowania
gtébwnego w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej.

Nie znajdujgc zatem powoddéw do uwzglednienia skargi, Sgd Najwyzszy
orzekt o jej oddaleniu (art. 539e § 2 k.p.k.), zwalniajgc (art. 624 § 1 k.p.k.)

oskarzonego od kosztow sgdowych postepowania skargowego.

[PL]
[r.g.]



