Sygn. akt Il KS 14/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie A. S.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
w dniu 7 maja 2019 r.,

skargi prokuratora od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 27 lutego 2019 r., sygn. akt |l Ka [...],

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 24 pazdziernika 2018 r., sygn. akt [l K [...],

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,

postanowit:

oddali¢ skarge.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2018 r., w sprawie I K [...],

Sad Rejonowy w P. uznat A. S. za winnego przestepstwa z art. 207 § 1 kk
i wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk
iart. 70 § 2 kk wykonanie kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono
na okres proby 3 lat. Sgd nadto na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. i art. 73 § 2 k.k.
zobowigzat oskarzonego do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu
oraz oddat go pod dozor kuratora.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktéry zaskarzajgc
go w catosci podnidst:
I. na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra miata

wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:



1. art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen, ktére nie znajdujg oparcia
w dowodach ujawnionych na rozprawie, w szczego6lnosci przyjecie bez zadnych
dowoddw: a) daty poczatkowej przypisanego przestepstwa, b) zachowan
oskarzonego polegajgcych na zaktécaniu spoczynku nocnego, ciggtym
niepokojeniu, straszeniu popetnieniem samobdjstwa, c) istnieniu u oskarzonego
zamiaru  bezposredniego 0 szczegdlnym  zabarwieniu, d) powstaniu
u pokrzywdzonych dotkliwych cierpien fizycznych lub psychicznych koniecznych
do przypisania przestepstwa z art. 207 §1 kk. poczucia upokorzenia
pokrzywdzonych, poczucia utraty wolnosci oraz naruszenia relacji rodzinnych;

2.art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. poprzez brak wyjasnienia podstawy faktycznej
i prawnej wyroku, w szczegoélnosci niewyjasnienie, dlaczego zachowanie
oskarzonego uznano za znecanie sie w rozumieniu art. 207 § 1 kk.,
a nie za zwykte zniewazenie z art. 216 § 1 k.k.;

Il. na zasadzie art. 438 pkt 3 k.p.k. btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majgcych wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku
(szczegodtowo w apelacji okreslone).

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2019 r., w sprawie Il Ka [...], Sgd Okregowy w O.
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
Sagdowi Rejonowemu w P..

Skarge na wyrok Sadu Okregowego w O. wnidst Prokurator Okregowy w O..
Zaskarzajgc ten wyrok w catosci Prokurator podniost razgce naruszenie prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie art. 437
§ 2 k.p.k. polegajgce na niezasadnym uchyleniu wyroku sgdu pierwszej instanciji
i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, w sytuacji gdy brak jest
przestanek wynikajacych z art. 439 § 1 k.p.k. oraz art. 454 k.p.k. i nie jest konieczne
przeprowadzenie w catosci na nowo przewodu sgdowego. Skarzgcy wnidst
o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w O. i przekazanie sprawy temu Sagdowi
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Obronca oskarzonego w odpowiedzi na skarge wniést o jej oddalenie
i zasgdzenie zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
skargowym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Skarga jest niezasadna.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie przez Sad Il instancji orzeczenia
i przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢
wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. W niniejszej sprawie
zaistniata ta ostatnia z wymienionych przestanek.

Niewatpliwie Sad | instancji dopuscit sie razgcego uchybienia przepiséw
postepowania karnego, a mianowicie naruszenia art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
ustalen faktycznych nie znajdujgcych poparcia w ujawnionych na rozprawie
dowodach oraz art. 424 k.p.k. § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. poprzez brak wyjasnienia
podstawy faktycznej i prawnej zaskarzonego wyroku. A. S. przypisano popetnienie
przestepstwa znecania sie w okresie od listopada 2012 r. do 7 lutego 2018 r., gdy
tymczasem Sad nie wskazat na jakiej podstawie przyjgt date poczatkowg czynu,
nie ustalit zachowan oskarzonego stanowigcych akty znecania sie, nie dokonat
ustalen istotnych dla strony podmiotowej tego przestepstwa. Braki uzasadnienia
wyroku Sadu | instancji, w ktérym nie odnidst sie on do okolicznosci $wiadczgcych
o tym, ze zachowanie oskarzonego wypetniato znamiona przestepstwa znecania
sie przemawiajg za stwierdzeniem, ze Sad | instancji nie rozwazyt wszystkich
okolicznosci sprawy. W uzasadnieniu brak informacji co do podstawy dokonania
okreslonych ustalen faktycznych. Przyjete przez Sad ustalenia faktyczne
sprowadzajg sie (wyfgcznie) do powtdrzenia znamion typu czynu zabronionego
wskazanych w art. 207 § 1 k.k. Przeprowadzone przez ten Sgd postepowania
dowodowe nie byto ani kompletne, ani szczegétowe. Majgc powyzsze na uwadze
zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem Sgdu Okregowego w O., iz stwierdzone
(opisane powyzej) uchybienia, ktérymi jest dotkniety wyrok Sgdu Rejonowego w P.,
z uwagi na ich charakter, liczebnos¢ i procesowe skutki sprawiajg, ze postepowanie
dowodowe wtej sprawie musi by¢ przeprowadzone na nowo w catosci.
Tylko bowiem na skutek takich dziatan procesowych bedzie mozliwos¢
konwalidowania wspomnianych uchybien, ale i w ogdle wydanie prawidtowego
rozstrzygniecia co do zasadnosci postawionego oskarzonemu zarzutu. Stad tez
nie mozna podzieli¢ wyrazonego w rozpoznawanej skardze przekonania

prokuratora o tym (zresztg takze niewatpliwie lakonicznie uzasadnionego), ze



uchylajgc wyrok Sadu Rejonowego w P. — Sad Okregowy w O. naruszyt
(przytoczony powyzej) przepis art. 437 § 2 k.p.k.

Obronca oskarzonego ztozyt odpowiedz na skarge w ktérej zawart wniosek
0 zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu skargowym.
Tymczasem bezspornie w rozdziale 70 k.p.k. brak regulacji odnoszacej
sie do kosztéw postepowania skargowego. Wprawdzie w art. 539f Kk.p.k.
ujete zostaty przepisy z rozdziatu poswieconego kasaciji, jako majgce odpowiednie
zastosowanie w postepowaniu unormowanym w rozdziale 55a k.p.k.,
ale nie ma wsrod nich takich, ktére by dotyczyty kosztéw postepowania. Oznacza
to, ze — poza kwestig opfaty od skargi (art. 539f k.p.k. w zw. z art.527 § 1 — 4 k.p.k.)
— ustawa procesowa W sposob szczegdlny nie reguluje kosztéw zwigzanych
z postepowaniem skargowym. W konsekwencji przyja¢ nalezy, iz bedg miaty w tym
zakresie zastosowanie przepisy ogolne dotyczgce kosztow procesu zawarte
w rozdziale 68 Kodeksu postepowania karnego. Stad tez dopiero — stosownie
do tresci art. 626 §1 k.p.k. — w orzeczeniu konczgcym postepowanie w sprawie
sad okresli, kto, w jakiej czesci i zakresie ponosi koszty procesu. Te koszty
stanowi¢ bedg takze uzasadnione wydatki oskarzonego z tytutu ustanowienia
obroncy w postepowaniu skargowym i zleceniu mu dokonania czynnos$ci w postaci
sporzgdzenia odpowiedzi na skarge, o ile wykonanie tych czynnos$ci nie byto objete
wczesniejszymi (pierwotnymi) wydatkami oskarzonego na ustanowienie obroncy.

Brak byto zatem podstaw normatywnych, by zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa
wynagrodzenie dla obroncy oskarzonego za sporzgdzenie odpowiedzi na skarge.

Z tych to wzgleddw orzeczono jak w sentenciji.



