Il KS 13/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Tomasz Artymiuk (sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie A. W.

oskarzonej o czyn z art. 216 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 kwietnia 2024 r.,

skargi petnomocnika oskarzycielki prywatnej

od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 20 grudnia 2023 r., sygn. akt Il Ka 459/23,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Rzeszowie

z dnia 20 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 771/21 i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 539f k.p.k.

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zarzagdza zwrot oskarzycielce prywatnej K. W. uiszczonej
przez nig optaty od skargi w kwocie 450,00 (czterysta pieédziesiat)

zl.
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UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 20 kwietnia 2023 r., sygn.
akt I K 771/21, K. W. uznana zostata za winng tego, ze w dniu 25 lutego 221 okoto
godz. 13.15 w Szkole Podstawowej Nr [...] w R. przy ul. S. woj. [...] zniewazyta
publicznie oskarzycielke prywatng K. W. w jej obecnosci stowami uznanymi
powszechnie za obelzywe”, tj. popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 216 § 1
k.k., za co wymierzono jej kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc¢
jednej stawki na kwote 10 zt oraz orzeczono na rzecz oskarzycielki prywatnej
nawigzke w kwocie 500 zt.

Wyrok ten zaskarzony zostat przez oskarzong, ktéra w wywiedzionej apelacji
podniosta zarzuty obrazy prawa procesowego (art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k.) oraz
btedu w ustaleniach faktycznych, wnoszagc o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie jej od zarzucanego czynu, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

Po rozpoznaniu wskazanego wyzej srodka odwotawczego, Sgd Okregowy w
Rzeszowie wyrokiem z dnia 20 grudnia 2023 r., sygn. akt lll Ka 459/23, uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w Rzeszowie do
ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sadu drugiej instancji wniést petnomocnik oskarzycielki
prywatnej zarzucajgc temu orzeczeniu naruszenie przepisow postepowania, tj. ,(...)
art. 437 § 2 k.p.k. in fine poprzez uchylenie przez Sgd odwotawczy wyroku Sadu
Rejonowego w Rzeszowie z dnia 20 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 771/21 i
przekazanie sprawy do ponownego rozpozna w sytuacji, gdy na gruncie omawianej
sprawy nie wystepuje koniecznosc¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego
w catosci (...)". W konkluzji autor skargi wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

W pisemnej odpowiedzi na skarge obronca oskarzonej wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Whiesiona w niniejszej sprawie skarga petnomocnika oskarzycielki prywatnej
okazata sie o tyle skuteczna, ze doprowadzita do uchylenia zaskarzonego nig wyroku
Sadu drugiej instancji. Powodem wydanego przez Sad Najwyzszy rozstrzygniecie nie
byto wszak podzielenie sformutowanego w skardze zarzutu, lecz stwierdzenie z
urzedu — w postepowaniu przez Sgdem Okregowym — uchybienia majgcego postac
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Takie postgpienie, a wiec orzeczenie poza granicami skargi i podniesionymi
zarzutami byto mozliwe w oparciu o przepis art. 536 k.p.k. stosowany odpowiednio
na podstawie art. 539f k.p.k. Co wiecej, wystgpienie w orzeczeniu Sadu
odwotawczego uchybienia okreslonego w art. 439 §1 k.p.k. jest jedng z przestanek
skutecznosci tego $rodka zaskarzenia — art. 539a § 3 in fine k.p.k.

Po tych uwagach wstepnych wskazacC nalezy okolicznosci, ktore legty u
podstaw wydanego przez Sad Najwyzszy wyroku kasatoryjnego.

Analiza akt niniejszej sprawy w powigzaniu z dokumentacjg uzyskang z
Krajowej Rady Sadownictwa, zawartg w aktach osobowych SSO I. S. , a takze
pozyskang przez Sad Najwyzszy z publicznej domeny Sejmu RP:
https://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/page.xsp/krs, wskazuje, co nastepuje.

Pani |. S. powotana zostata na urzad sedziego sgdu rejonowego w Sgdzie
Rejonowym w Katowicach postanowienie Prezydenta RP z dnia 1 lutego 2007 r. i
orzekata nastepnie w Sagdzie Rejonowym Katowice-Zachod w Katowicach.
Wielokrotnie podejmowata starania o przeniesienie jej do Sgdu Rejonowego w
Rzeszowie lub innego sadu rejonowego w okregu Sgdu Okregowego w Rzeszowie,
ktére kazdorazowo okazywaty sie nieskuteczne — brak etatow (k. 28 i 35, k. 96 i 105,
k. 112121, k. 153-155, k. 173-177 akt osobowych).

W dniu 16 czerwca 2014 r. wyzej wymieniona ukonczyta studia podyplomowe
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu [...] w K. z zakresu Prawa Unii
Europejskiej.

W 2018 r. sedzia |. S. (jako sedzia Sadu Rejonowego K.) podpisata liste
poparcia dla kandydatury sedziego J. D. na czionka Krajowej Rady Sadownictwa,
wybranego nastepnie na tego cztonka uchwatg Sejmu RP z dnia 6 marca 2018 r. (M.
P.z 2018 r., poz. [...]) — zob. wskazana wyzej strona Internetowa Sejmu RP (k. 51 i
52 akt SN).
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Wkrotce potem sedzia ta zgtosita swojg kandydature na wolne stanowisko
sedziego sgdu okregowego w Sgdzie Okregowym w R. ogtoszone w M. P. 22018 r.,
poz.[...] (k. 186 akt osobowych) — brak w katach osobowych informacji o
rozstrzygnieciu tego postepowania konkursowego.

Pismem z dnia 13 lipca 2020 r. 6wczesny Prezes Sgdu Okregowego w R. R.
P. wystgpit do Ministra Sprawiedliwosci z wnioskiem o delegowanie sedziego |. S.
do petnienia obowigzkoéw orzeczniczych w Sgdzie Okregowym w R. (k. 364-374 akt
osobowych).

Decyzjg Ministra Sprawiedliwosci (podpisang przez Podsekretarza Stanu A.
D.) z dnia 6 sierpnia 2020 r. (DKO-L.[...]) SSR I. S. delegowana zostata do petnienia
obowigzkéw sedziego w Sgdzie Okregowym w R. od dnia 1 wrzesnia 2020 r. na czas
nieokreslony (k. 384 akt osobowych).

Postanowieniem Kolegium Sgdu Okregowego w R. z dnia 28 sierpnia 2020 r.
(w sktadzie Prezes SOw R. R. P., Prezes SRw D. W. K., Prezes SRwL. D.R,,
Prezes SR w L. B. F., Wiceprezes SR w R. T. B.) stosunkiem 5 gtoséw ,za” (0
gtosow ,przeciw” i ,wstrzymujgcych sie”) zwolniono sedziego I. S., na jej wniosek, od
rozpoznania przez nig spraw w Wydziale |1l Karnym Sgdu rejonowego w K., w ktorych
nie doszto do otwarcia przewodu sgdowego (k. 388 akt osobowych), pomimo
sprzeciwu Prezesa Sadu Rejonowego w K. (. K. 390-399 akt osobowych).

W grudniu 2020 r. sedzia I. S. po raz kolejny zgtosita swojg kandydature na
wolne stanowisko sedziego sgdu okregowego w Sgdzie Okregowym w R. ogtoszone
w M. P.z 2020 r., poz. 269.

W opinii sporzgdzonej na potrzeby przeprowadzenia tego postepowania SSO
w R. G. A. stwierdzita, ze kandydatka spetnia wymogi formalne i merytoryczne do
przedstawienia jej kandydatury na stanowisko sedziego sgdu okregowego (akta SN
— k. 46 verte).

Kontrkandydatem w postepowaniu konkursowym dla sedziego |. S. byt sedzia
Sadu Rejonowego w D. G. B.

Kolegium Sgdu Okregowego w Rzeszowie jednogtosnie poparto kandydature
SSR 1. S. (4 gtosy ,za”, przy braku gtoséw ,przeciw” i ,wstrzymujgcych sie”), podczas
gdy jej konkurent nie otrzymat gtoséw ,za”, przy 3 gtosach ,przeciw” i 1 gtosie

,wstrzymujgcym sie”. Podobny wynik gtosowania uzyskali kandydaci w wyniku obrad



[l KS 13/24 5

zespotu KRS (Pani |. S.: 3 gtosy ,za”, 0 glosow ,przeciw” i ,wstrzymujgcych sie”, Pan
G. B.,1 gtos ,za”, 0 gtoséw ,przeciw” i 2 gtosy ,wstrzymujgce sie”.

Na posiedzeniu plenarnym Krajowej Rady Sgdownictwa w dniu 23 czerwca
2021 r. na sedziego G. B. oddano 2 gtosy ,za”, 0 gtoséw ,przeciw” i 14 gtoséw
,wWstrzymujgcych sie”, natomiast za kandydaturg sedziego |. S. wypowiedziato sie 16
cztonkéw KRS, przy braku gtoséw ,przeciw” i ,wstrzymujgcych sie”. W gtosowaniu
tym brat udziat jako cztonek KRS sedzia J. D. (materiaty nadestane przez Krajowg
Rade Sgdownictwa i dotgczone do akt niniejszej sprawy).

Uchwatg Krajowej Rady Sadownictwa Nr [...] z dnia 23 czerwca 2021 r.
przedstawiono Prezydentowi RP wniosek o powotanie Panil. S. do petnienia urzedu
na stanowisku sedziego sgdu okregowego w Sadzie Okregowym w R., natomiast nie
przedstawiono wniosku o powotanie do petnienia urzedu na wskazanym wyzej
stanowisku Pana G. B. (k. 45-48 akt SN).

W 2022 r. Pani I. S. — wéwczas nadal sedzia Sgdu Rejonowego w K. —
podpisata listg poparcia dla R. P., sedziego Sgdu Rejonowego w J. (delegowany z
dniem 1 lutego 2018 r., na podstawie art. 77 § 1 pkt 1 ustawy z 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych do petnienia obowigzkéw sedziego w Sgdzie
Apelacyjnym w [...], petnigcego w tym czasie funkcje prezesa Sgdu Okregowego w
R., na czas petnienia tej funkgcji [zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 maja 2021
r., IV KK 70/21, OSMK 2021, z. 8, poz. 32]), co do ktérego w przestrzeni medialnej
wskazane zostaty okolicznosci jego udziatu w tzw. aferze hejterskiej (strona
Internetowa Rzeczypospolita z dnia 10 stycznia 2023 r. — k. 55-56 akt SN), na cztonka
Krajowej Rady Sadownictwa w zwigzku z rozpoczeciem procedury zgtaszania
kandydatéw na cztonkdéw KRS wybieranych sposréd sedziéw obwieszczonej przez
Marszatka Sejmu RP w dniu 2 grudnia 2021 r. (M. P. z 2021 r., poz. 1127).

Postanowieniem Prezydent RP z dnia 7 lutego 2023 r. nr 1130.2.2023, Pani .
S. powotana zostata na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w R. (k.467 i 499
akt osobowych), odbierajgc nominacje w dniu 2 marca 2023 r. (k. 468 akt osobowych).

W dniu 5 kwietnia 2023 r. Prezes Sgdu Okregowego w R. W.K. powierzyt
sedziemu |. S. czasowe petnienie obowigzkéw Przewodniczgcego II Wydziatu

Karnego (k. 501 akt osobowych).
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W swietle powotanej wyzej dokumentacji bezspornym jest, ze sedzia I. S.
powotana zostata do petnienia urzedu sedziego sgdu okregowego w Sadzie
Okregowym w R. na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. 0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2018, poz. [...] — dalej w tekscie
ustawa o KRS z 2017 r.).

Zgodnie z pkt. 2 uchwaty sktadu potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej,
Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA |-
4110-1/20 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7), nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k., zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba
powofana na urzad w sadzie powszechnym lub wojskowym na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy o KRS z
2017 r., jezeli wadliwos¢ procesu powotania prowadzi, w konkretnych
okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej (KPP) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci (EKPC).

Sad Najwyzszy w tym sktadzie podtrzymuje wielokrotnie wyrazany w
orzecznictwie poglad o zachowaniu mocy obowigzujgcej wskazanej wyzej uchwaty
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21
[OSNK 2021, z. 10, poz. 41], uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 [OSNK 2022, z. 6, poz. 22],
uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2022 r., Il
PZP 1/22 [OSNPIUS 2022, nr 10, poz. 95], postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
27 lutego 2023 r., Il KB 10/22 [OSNK 2023, z. 5-6, poz. 28], z dnia 13 kwietnia 2023
r., ICB 6/23 i z dnia 19 pazdziernika 2023 r., | ZB 52/22).

Oczywiste jest takze, ze w $Swietle powotanych wyzej orzeczen Sagdu
Najwyzszego, ale takze rozstrzygnie¢ organéw miedzynarodowych (zob. wyroki
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka [ETPCz]: z dnia 22 lipca 2021 r., w sprawie
Reczowicz przeciwko Polsce [skarga nr 43447/19]; z dnia 8 listopada 2021 r.,
Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce [skargi nr 49868/19 i 57511/19]; z dnia 3

lutego 2022 r., Advance Pharma sp. z 0.0. przeciwko Polsce [skarga nr 1469/20]; z
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dnia 15 marca 2022 r. [Wielka Izba], Grzeda przeciwko Polsce [skarga 43572/18]; z
dnia 23 listopada 2023 r., Watesa przeciwko Polsce [skarga nr 50849/21]; wyrok
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej [TSUE] z dnia 15 lipca 2021 r., C-791/19,
Komisja Europejska przeciwko Polsce), Krajowa Rada Sagdownictwa nie jest
organem niezaleznym od wtadzy ustawodawczej i wykonawcze;j.

Uwzgledniajgc uwagi poczynione w powotanych wyzej orzeczeniach, w
szczegolnosci ETPCz, w tym kryteria oceny spetnienia in concreto przez sad
gwarancji przewidzianych w art. 6 ust. 1 EKPC, a wiec bezstronnosci i niezawistosci
oraz wskazane na wstepie uwarunkowania ustrojowe w postaci roli w procesie
nominacji sedziowskich wadliwie powotanej i obsadzonej KRS, w istocie, a priori,
odpowiedzie¢ mozna, ze dwa pierwsze kryteria testu wyrazonego m.in. w wyroku
Wielkiej Izby ETPCz z dnia 1 grudnia 2020 r. (skarga nr 26374), w sprawie
Gudmundur Andri Astrédsson przeciwko Islandii, majgce bezposrednie
zastosowania réwniez w tym wypadku, zawsze wypada¢ bedg dla nominata
negatywnie. Doszio bowiem do naruszenia prawa krajowego — Konstytucji RP —
poprzez ziozenie wniosku o powofanie sedziego przez organ uksztattowany
odmiennie niz wynika to z jej art. 187 i ktéry — poprzez ,zblizenie” do wiadz
politycznych — nie spetnia swej ustrojowej roli ,stania na strazy niezaleznosci sagdéw
i niezawistosci sedziéw” (art. 186 ust.1). ,Naruszenie prawa krajowego” tej rangi

zawsze musi by¢ oceniane jako ,dostatecznie powazne”.

Tylko zatem siegniecie po trzeci punkt przedstawionego wyzej testu pozwala
na ustalenie, ze konkretny sedzia, ktéry uzyskat nominacje w opisywanych
warunkach, nie jest stronniczy, w sytuacji, gdy obalone zostato domniemanie jego
bezstronnosci, ktére byto regutg przed 2018 r. (obecnie zatem konieczny jest dowdd
pozytywny bezstronnosci, gdy uprzednio trzeba byto wykaza¢ sytuacje przeciwng —
brak bezstronnosci) — zob. powotana juz wczesniej uchwata siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
18 pazdziernika 2023 r., Il KK 60/23.

Nie ulega przy tym watpliwosci, a to wobec okolicznosci wynikajgcych z
powotanej wyzej dokumentacji, ze kariera zawodowa sedziego |. S. od roku 2018
byta w sposdb bezposredni zwigzana z udzielanym przez nig poparciem dla

kandydatow do Krajowej Rady Sadownictwa, nie spetniajgcej w Swietle orzeczen
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Sadu Najwyzszego oraz organow miedzynarodowych, standardu organu
niezaleznego od wtadzy ustawodawczej i wykonawczej. W 2018 r. byto to poparcie
dla kandydatury sedziego J. D., ktory w 2021 r. w toku posiedzenia nad kandydaturg
wyzej wymienionej w postepowaniu zwigzanym z wolnym etatem w Sadzie
Okregowym w Rzeszowie wziagt udziat w gtosowaniu, popierajgc przedstawienie SSR
I. S. Prezydentowi RP do powofania na urzad sedziego tego Sadu. Juz chociazby z
tego powodu transparentnosc postepowania konkursowego, w ktorym uczestniczyta
wymieniona sedzia budzi uzasadnione watpliwosci.

Potwierdzeniem zaangazowania Pani |. S. w destrukcyjne dla porzadku
prawnego w Polsce dziatania owczesnej opcji politycznej byto tez — w okresie
pomiedzy uchwatg KRS o przedstawieniu wniosku o jej powotanie na urzad sedziego
w Sagdzie Okregowym w R. (23 czerwca 2021 r.) a wreczeniem nominacji (2 marca
2023 r.) — udzielenie poparcia kolejnemu kandydatowi na nastepng kadencje
niekonstytucyjnego KRS — sedziemu R. P. Uczynita wiec to sedzia I. S. majgc bez
watpienia swiadomos¢ — a to wobec wielu rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego
(przyktadowo powotana wczesniej uchwata potgczonych Izb Sadu Najwyzszego z
dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20), czy tez miedzynarodowych Trybunatow
(zob. wyroku ETPCz i TSUE wskazane juz w tym uzasadnieniu), jak destrukcyjne dla
polskiego wymiaru sprawiedliwosci sg ,reformy” wprowadzane w tym czasie w zycie.
Nie powstrzymato jej przed akceptacjg tych dziatan (podpisanie listy poparcia)
réwniez funkcjonujgce w przestrzeni medialnej zaangazowanie sedziego R. P. w tzw.
aferze hejterskiej, czy tez rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego kwestionujgce sposéb
jego delegacji do Sadu Apelacyjnego w [...] (byt wéwczas jeszcze sedzig Sadu
Rejonowego), na czas petnionej przez niego w tym czasie funkcji prezesa Sadu
Okregowego.

Trudno przypuszczag, ze sedzia |. S. , z uwagi na swoje doswiadczenie i staz
orzeczniczy, czy tez chociazby ukonczenie studiow podyplomowych z Prawa Unii
Europejskiej, nie uswiadamiata sobie znaczenia wtasnych dziatan wpisujgcych sie w
polityke dwczesnej wladzy wykonawczej (Ministra Sprawiedliwosci).

Wskazane zachowanie tej sedziego swiadczy nie tylko o petnym poparciu —
formalnej i personalnej akceptacji - przeprowadzonych od 2017 .

niekonstytucyjnych zmian w sadownictwie, ktérych myslg przewodnig byto
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ograniczenie niezaleznosci sgdow i petne ich podporzadkowanie wiadzy
wykonawczej. Dziatanie takie, w konkretnych okolicznosciach zwigzanych z osobg
SSO I. S. , uprawnia do konkluzji, ze sad w sktadzie z jej udziatem nie spenia
standarddéw niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP,
art. 47 KPP i art. 6 ust. 1 EKPC, skutkujgc wystgpieniem bezwzglednej przyczyny
odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Nie podwaza takiej konkluzji rowniez charakter niniejszej sprawy, w ktérej Sad
Najwyzszy rozpatrywat skarge wniesiong na niekorzys¢ oskarzonej przez
petnomocnika pokrzywdzonej, majgcej w tym postepowaniu status oskarzycielki
prywatnej.

Po pierwsze uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. nie nalezy do tego
katalogu bezwzglednych przyczyn odwotawczych, ktérych uwzglednienie (jedynie z
tego powodu) moze nastgpic tylko na korzysc¢ oskarzonego (art. 439 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 439 § 1 pkt 9 — 11 k.p.k.).

Po drugie, jak trafnie wskazuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, prawo
do rzetelnego procesu przystuguje nie tylko oskarzonemu, lecz réwniez
pokrzywdzonemu — ofierze przestepstwa (zob. postanowienie z dnia 11 stycznia
2024 r., | KK 447/23 [KRI 339]). Sad Najwyzszy w powotanej sprawie dostrzegt, ze
verba legis art. 6 ust. 1 EKPC w sprawie karnej gwarantuje prawo do sadu
bezstronnego, niezaleznego i ustanowionego ustawg oskarzonemu, a nie
pokrzywdzonemu. Jak jednak wywiodt dalej, z utrwalonego orzecznictwa ETPCz
wynika, ze jezeli przedmiotem postepowania karnego jest takze dochodzenie
roszczen o charakterze cywilnym przez pokrzywdzonego, to moze on powotywac sie
na gwarancje art. 6 ust. 1 EKPC przewidziane w tym przepisie dla spraw cywilnych
(zob. wyroki ETPCz: z dnia 12 lutego 2004 r., skarga nr 47287/99, Perez przeciwko
Francji; z dnia 21 wrze$nia 200 4 r., skarga nr 10675/02, Kusmierek przeciwko Polsce;
z dnia 20 marca 2009 r., skarga nr 12686/03, Gorou przeciwko Grecji; tak tez: M.
Wasek — Wiaderek, Prawo pokrzywdzonego do rzetelnego procesu.
Miedzynarodowe akty prawne jako zrodto praw pokrzywdzonych i swiadkéw w
procesie karnym [w:] P. Hofmanski [red.], System Prawa Karnego Procesowego.
Zagadnienia ogolne, Warszawa 2013, Tom |, cz. 2, s. 82 i n.). Powyzsze ma

bezposrednie przetozenie na niniejszg sprawe, w ktorej Sad pierwszej instancji
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zasgdzit — na podstawie art. 46 § 2 k.p.k. — od oskarzonej na rzecz pokrzywdzonej
Kingi Wréblewskiej kwote 500 zt tytutem nawigzki. Co wiecej, z uwagi na charakter
niniejszej sprawy — zniestawienie — mozliwos¢ stosowania standardu z art. 6 ust. 1
EKPC przewidzianego dla spraw cywilnych, przyjmowana jest w orzecznictwie
ETPCz réwniez przez pryzmat ochrony dobr osobistych (zob. powotany juz wyzej
wyrok ETPCz z dnia 21 wrze$nia 2004 r., Kusmierek przeciwko Polsce).

Reasumujgc, poniewaz wyrok Sadu odwotawczego dotkniety byt
przewidzianym w art. 539a § 3 k.p.k. uchybieniem okreslonym w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., konieczne byto jego uchylenie i przekazanie Sadowi Okregowemu w
Rzeszowie do ponownego rozpoznania.

Procedujgc powtdrnie Sad ten podejmie czynnosci pozwalajgca unikngc
podobnego uchybienia, a wiec rozpozna sprawe w sktadzie gwarantujgcym
zapewnienie standardu uregulowanego w art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci.

Wydane przez Sad Najwyzszy rozstrzygniecie kasatoryjne zwigzane z
rozpoznaniem skargi petnomocnika oskarzycielki prywatnej implikowato tez zwrot K.

W. uiszczonej przez nig optaty od skargi.
[J.3.]

[ms]

Tomasz Artymiuk Piotr Mirek Jacek Bfaszczyk
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