Sygn. akt Il KS 12/20

POSTANOWIENIE

Dnia 1 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 1 grudnia 2020r.,

w sprawie A. G.

oskarzonego o czyn z art. 20081 k.k.

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w T. z dnia 30 stycznia 2020r., sygn. akt IX Ka (...),
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w T. z dnia 21 marca 2019r., sygn. akt VIII K

(-..)
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1) oddali¢ skarge,

2) kosztami postepowania skargowego obcigzy¢ oskarzonego.

UZASADNIENIE
Skarga obroncy oskarzonego nie jest zasadna.

Zgodnie z trescig art. 43782 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpiC wytgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 43981 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catoSci.

Powigzanie tego przepisu z trescig art. 539a8§3 k.p.k., w ktérym wymieniono
podstawy tego srodka zaskarzenia, jednoznacznie wskazuje, ze Sad Najwyzszy
rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie wytgcznie do
badania, czy w sprawie, na etapie postepowania przed sadem | lub Il instancji,
zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza, albo doszto do uchylenia
wyroku mimo braku formalnych przeszkdd okreslonych w art. 454 k.p.k. lub tez



konieczne jest przeprowadzenie na nowo w catosci przewodu sgdowego (vide:
uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018r.,
sygn. akt | KZP 13/17 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego
2017r., sygn. akt IV KS 6/16). Z powyzszego wynika roéwniez, ze uzasadnienie
wyroku sgdu odwotawczego winno jednoznacznie wskazywac, ktéra z przestanek
okreslonych w art. 43782 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku sadu | instancji i
przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Z uzasadnienia zaskarzonego skargg wyroku jednoznacznie wynika, ze Sad
Okregowy w catosci podzielit argumentacje zaprezentowang w apelacjach
prokuratora i petnomocnika oskarzycielki positkowej (pkt 3.1 uzasadnienia wyroku).

W takiej sytuacji oczywistym jest, ze nie ma mozliwosci ani zmiany wyroku —
wobec ograniczen wynikajgcych z reguty ne peius — ani jego utrzymania w mocy —
skoro nie podziela sie zapatrywan sadu | instancji.

Jak wskazano to juz wyzej, postepowanie skargowe ma na celu kontrole
orzeczenia kasatoryjnego, ale jedynie formalng — stwierdzajgcg wystgpieniem
przestanek wymienionych w art. 437§2 k.p.k. W ramach tego postepowania nie
mozna natomiast analizowac prawidtowosci wnioskowan i ocen dokonanych przez
sad odwotawczy, ktére doprowadzity go do konstatacji o zasadnosci apelacji.
Tymczasem obrona w swej skardze w istocie nie kwestionuje owej sfery formalnej,
podnosi natomiast, ze Sad Odwotawczy dokonat ,bfednej oceny materiatu
dowodowego”. Nie jest to jednak materia, ktéra moze by¢ badana przez Sad
Najwyzszy w postepowaniu skargowym.

W Swietle powyzszego skarga nie mogta by¢ uznana za zasadng.

Z przytoczonych wyzej wzgledow, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



