Il KS 10/25

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w spawie M.K. uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 18 marca 2025 r.

kwestii pozostawienia bez rozpoznania skargi wniesionej przez prokuratora - na
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 grudnia 2024 r., sygn. Il AKa
60/23 uchylajgcy wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 13 grudnia 2022 r.,
sygn. Il K 425/21 m.in. w zakresie dotyczacym M.K. i przekazujgcy sprawe w tej
czesci do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji - wobec jej cofniecia
przez prokuratora,

na podstawie art. 431 § 1 k.p.k. w zw. z art. 432 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.

postanowik
pozostawi¢ bez rozpoznania cofnietg przez prokuratora

skarge, uznajac, ze nie zachodzg przyczyny wskazane w art. 439
k.p.k. lub art. 440 k.p.k.

UZASADNIENIE

Prokurator wniost skarge na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z
dnia 12 grudnia 2024 r., sygn. Il AKz 60/23 na niekorzys¢ oskarzonego M.K.
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w czesci dotyczacej uchylenia wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z
dnia "13 grudnia 2022 r., sygn. Il K 425/21 w zakresie uniewinnienia tego
oskarzonego od popetnienia zarzuconego mu czynu i przekazania jego
sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji, zarzucajgc
sprzecznoS¢ w treSci orzeczenia sgdu odwotawczego polegajgcg na
wskazaniu w wyroku, ze uchylenie zaskarzonego wyroku dotyczy réwniez
oskarzonego M.K., przy braku przywofania pkt 16 wyroku sgdu pierwszej
instancji jako podlegajgcego uchyleniu, co uniemozliwiato wykonanie wyroku
sgdu odwotawczego.

W dniu 24 stycznia 2025 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo
prokuratora Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze w Szczecinie, w ktérym
zawarto oswiadczenie o cofnieciu skargi na wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 12 grudnia 2024 r., sygn. Il AKa 60/23 wobec wydania
przez ten Sad w dniu 15 stycznia 2025 r. postanowienia o sprostowaniu

oczywistej omyiki pisarskiej, ktérej to skarga dotyczyta.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wobec dopuszczalnego (art. 431 § 1 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.) i
procesowo uzasadnionego (art. 432 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.) cofniecia
przez prokuratora skargi - wniesionej przez niego - na niekorzysé
oskarzonego na wyrok sgdu odwotawczego, nalezato skarge pozostawi¢ bez
rozpoznania.

Z tych wzgledéw postanowiono jak na wstepie.
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