Sygn. akt Il KS 1/23

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 1 marca 2023 r.,
na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

w sprawie A. Z.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 281 k.k.

z powodu skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 22 lipca 2022 r., IX Ka 772/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Kielcach

z dnia 7 marca 2022 r., IX K 1237/19,

postanowit

1) oddali¢ skarge,
2) obcigzy¢ oskarzonego A. Z. kosztami sadowymi

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa Kielce-Wschdéd w  Kielcach wystgpita z aktem

oskarzenia przeciwko A. Z. oskarzonemu o to, ze:

1. w dniu 3 marca 2019 roku w K. w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
stosujgc wobec M. O. grozbe bezprawng zamachu na zycie lub zdrowie
poprzez wywotanie w nim uzasadnionej okoliczno$ciami poczucia
zagrozenia usitowat doprowadzi¢ wymienionego do niekorzystnego

rozporzgdzenia mieniem kwocie 5000 zt lecz zamierzonego celu nie osiggnat



z uwagi na zdecydowang odmowe pokrzywdzonego tj. 0 przestepstwo z art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k.;

2. w dniu 3 marca 2019 roku w K. w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
stosujgc wobec M. O. grozbe bezprawng zamachu na zycie lub zdrowie
poprzez wywotanie w nim uzasadnionej okolicznosciami poczucia
zagrozenia usitowat doprowadzi¢ wymieniong do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 5.000 zt lecz zamierzonego celu nie
osiggnat z uwagi na zdecydowang odmowe pokrzywdzonego tj. o
przestepstwo z art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k;

3. w dacie blizej nieustalonej w okresie od 28 lutego 2019 roku do 4 marca
2019 roku w K. dokonat zaboru w celu przywtaszczenia dokumentu
stwierdzajgcego tozsamos¢ innej osoby w postaci dowodu osobistego o
numerze [...] wydanego na nazwisko . O. przez Burmistrza Miasta i Gminy

D. tj. o przestepstwo z art. 275 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 marca 2022 r., w sprawie o sygn. IX K 1237/19, Sad
Rejonowy w Kielcach oskarzonego A. Z. uniewinnit od popetnienia czynéw

zarzuconych mu aktem oskarzenia.

Od wyroku apelacje wywiodt Prokurator Prokuratury Rejonowej Kielce-
Wschod w Kielcach zaskarzajgc wyrok w catosci na niekorzysé A. Z., podnoszac
zarzut obrazy przepiséw postepowania w postaci art. 7 k.p.k. w konsekwencji btedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majgcy wptyw na jego
treS¢ poprzez nieuprawnione przyjecie, ze ujawnione dowody i ustalone na ich
podstawie okolicznosci wskazujg, ze A. Z. nie dopuscit sie popetnienia zarzucanych
przestepstw, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 22 lipca 2022 r., w sprawie IX Ka 772/22, Sgd Okregowy w
Kielcach 1X Wydziat Karny Odwotawczy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe

przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Kielcach.

W uzasadnieniu tego wyroku Sad Okregowy w Kielcach podnidst, ze zarzuty

podniesione w apelacji okazaty sie uzasadnione. Zdaniem Sadu doszio do



nieprawidtowej oceny zgromadzonych dowoddéw, w konsekwencji do
bezpodstawnego ustalenia, ze oskarzony nie dopuscit sie zarzucanych mu
przestepstw. Sgd Okregowy wobec wyroku uniewinniajgcego Sadu pierwszej
instancji nie mégt dokona¢ merytorycznej zmiany zaskarzonego orzeczenia, orzekt
0 uchyleniu wyroku do Sadu Rejonowego w Kielcach celem ponownego

rozpoznania.

Od powyzszego wyroku sgdu odwotawczego obronca oskarzonego A.Z.
wniost na podstawie art. 539a § 1 i 2 k.p.k. skarge do Sgdu Najwyzszego,
zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. przez uchylenie zaskarzonego apelacjg
wyroku i przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania z uwagi
na fakt, ze doszto do nieprawidtowej oceny materialu dowodowego, podczas gdy
przepis ten upowaznia do takiej decyzji woéwczas, jezeli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci, a takie okolicznosci w niniejszym
postepowaniu obiektywnie nie zachodzg.

Obronca oskarzonego podniést w uzasadnieniu skargi, ze w sprawie
niniejszej nie zachodzg podstawy do przeprowadzenia dowoddéw od poczagtku, Sad
Okregowy w Kielcach nie wskazat, by doszto przed sgdem pierwszej instancji do
przeprowadzenia dowodow w sposob sprzeczny z zasadami i przepisami prawa.

W odpowiedzi na skarge prokurator wniést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie jest zasadna.

Zgodnie z trescig art. 539 a § 3 k.p.k. skarga moze by¢ wniesiona
wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powodu uchybienh okreslonych
w art. 439 § 1 k.p.k. Zgodnie zas$ z art. 437 § 2 k.p.k., ktérego naruszenie zarzuca
skarzacy, Sad odwotawczy zmienia zaskarzone orzeczenie orzekajgc odmiennie co
do istoty lub uchyla je i umarza postepowanie, w innych wypadkach uchyla
orzeczenie i przekazuje sprawe sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania. Uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1
k.p.k. lub 454 Kk.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w

catosci. Zgodnie z art. 454 k.p.k. Sad odwotawczy nie moze skazac¢ oskarzonego,



ktory zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego w pierwszej
instancji umorzono postepowanie.

Z uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wynika, ze do uchylenia wyroku
sgdu pierwszej instancji doszto w zwigzku z tym, ze sad ten uznat, iz zarzuty
podniesione w apelacji prokuratora sg zasadne. Zdaniem Sgdu Okregowego w
Kielcach, w badanej sprawie doszto do nieprawidiowej oceny zgromadzonych
dowoddéw, a w konsekwencji do bezpodstawnego ustalenia, ze oskarzony nie
dopuscit sie zarzucanych mu przestepstw. Sgd ten nie mégt jednak w zwigzku z
regutg ne peius okredlong w art. 454 § 1 k.p.k. skaza¢ oskarzonego. Dlatego nie
ma racji skarzacy, ze uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w sprawie niniejszej przez Sad Okregowy w Kielcach nie miato
podstaw prawnych i naruszyto zasade wyrazong w art. 437 § 2 k.p.k.

Formutujgc zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania
stwierdzit wprawdzie, ze Sagd pierwszej instancji przeprowadzi postepowanie
dowodowe w catosci od poczatku i dokona oceny dowoddéw wszechstronnie i
szczego6towo, we wzajemnym ch powigzaniu, z zastosowaniem regut logicznego
rozumowania, wiedzy i doswiadczenia, uwzgledniajgc przy tym uwagi sadu
odwotawczego. Nie oznacza to jednak, ze przyczyng uchylenia byta potrzeba
przeprowadzenia odmiennej oceny dowodéw. Powyzsze wskazania stanowig
konsekwencje uchylenia wyroku sgdu pierwszej instancji. Przyczyng tej decyzji byt
jednak brak mozliwos¢ skazania oskarzonego przez sad odwotawczy wynikajgcy z
art. 454 § 1 k.p.k., ktory zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uzasadnia uchylenie wyroku
sgdu pierwszej instanciji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



