Sygn. akt Il KS 1/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie J. S. i A. S.

oskarzonychoczynzart. 212§ 1i 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 czerwca 2021 r.,

skargi obroncy oskarzonych

na wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 21 listopada 2019 r., sygn. akt V Ka (...).

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w L. z siedzibg w S. z dnia 8 maja 2019 .,
sygn. akt Il K (...) i przekazujacy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;
2. kosztami sagdowymi postepowania skargowego obcigzy¢

oskarzone w czesciach na nie przypadajacych.

UZASADNIENIE

J. S. i A. S. zostaty oskarzone o to, ze w dniu 30 grudnia 2015 r. w S.
pomowity w reportazu oskarzyciela prywatnego R. S. o takie postepowanie, ktore
ponizyto go w opinii publicznej, wsrdd rodziny oraz przyjaciot i znajomych i narazito
na utrate zaufania spotecznego i publicznego, potrzebnego do normalnego zycia i
funkcjonowania w spoteczenstwie, do kontynuowania i zakonczenia nauki na

Uniwersytecie (...) celem przekwalifikowania z uwagi na niepetnosprawnosc¢



umiarkowang w zakresie narzgdow ruchu, a tym samym mozliwosci przysziego
poszukiwania pracy i zarobkowania, tj. o czyn z art. 212§ 1i 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 8 maja 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w L. z
siedzibg w S. oskarzone J. S. i A. S. uniewinnit od popetnienia zarzucanego im
czynu i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt petnomocnik oskarzyciela
prywatnego, ktory zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu:
|. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia {ij.:
- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej analizy
zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, w szczegdlnosci zeznan
oskarzyciela prywatnego R. S. i wyciggniecie wnioskdéw z nich niewynikajgcych,
polegajgcych na przyjeciu przez Sad | instancji, iz czes¢ zdarzen powotanych w
reportazu telewizyjnym zostata przez niego potwierdzona, w sytuacji w ktorej
nieusprawiedliwione 1 sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania jest
przyjecie, iz R. S., jako osoba o stwierdzonym stopniu niepetnosprawnosci,
nieposiadajgca dochodow, nieuiszczajgca rat kredytu i optat z tytutu medidw,
dziatata celowo z zamiarem zadtuzenia nieruchomosci, prowokujgc bank do
wypowiedzenia umowy kredytu, w sytuacji w ktorej sam pokrzywdzony potwierdzit
jedynie okolicznosci dotyczgce jego sytuacji zdrowotnej i materialnej, co w zaden
sposéb nie uprawniato do poczynienia wnioskow dalej idgcych, iz zamiarem
oskarzyciela prywatnego byto doprowadzenie do wypowiedzenia umowy kredytu
hipotecznego;

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w postaci zeznan oskarzonych
J. S. i A S. i przyjecie, iz sg one w cafosci wiarygodne, w sytuacji w ktérej
twierdzenia oskarzonych dotyczgce tego, iz sg one ofiarami przemocy domowej, sg
przyjetg przez nie linig obrony, nadto Sad winien mie¢ na wzgledzie, ze
postepowania inicjowane przez same oskarzone zostaty umorzone na etapie
postepowania przygotowawczego, a samo postepowanie karne o znecanie sie
oskarzyciela prywatnego nad oskarzonymi zakonczyto sie ostatecznie

uniewinnieniem oskarzonego od zarzucanego mu czynu,



- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, polegajgce na przyjeciu za w
catosci wiarygodne zeznan swiadkéw L. S., W. O., S. P. i E. P., w sytuacji w ktorej
czesc wyzej wymienionych swiadkow byta przestuchiwana na tozsame okolicznosci
W sprawie o0 znecanie sie, w ktorej oskarzyciel prywatny zostat prawomocnie
uniewinniony od zarzucanego mu czynu, a z tresci ich zeznan wynika, iz sg to
osoby skonfliktowane z oskarzycielem prywatnym, nie darzgce go sympatig i w
sposdb wyrazny negatywnie nastawione do osoby oskarzyciela prywatnego lub
osoby nieznajgce oskarzyciela, ktore wiedze na temat zdarzen opisanych w tresci
reportazu czerpig jedynie z jednostronnych relacji oskarzonych, co winno miec
przetozenie na ocene wiarygodnosci dyspozycji Swiadkow;

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, polegajgce na przyjeciu za
niewiarygodne zeznan sSwiadka D. R., w sytuacji w ktérej zeznania wyzej
wymienionego swiadka byty spojne i konsekwentne, a nadto swiadek zostat
przedstawiony w spornym reportazu telewizyjnym, zeznawat powotujgc sie na
liczne szczegdty dotyczgce okolicznosci powotanych w materiale, byt jedng z
nielicznych os6b bedacych bezposrednim swiadkiem zachowan oskarzonych oraz
postawy oskarzyciela prywatnego;

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. wyrazajgca sie w dokonaniu dowolnej, a
nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, bez
uwzglednienia jego catoksztattu, a nadto dokonanie ustaleh faktycznych w sprawie
w oparciu jedynie o cze$¢ zgromadzonych w sprawie dowoddéw, w sytuaciji w ktorej
wiasciwa ocena materialu dowodowego, w tym rowniez pominietych dowoddéw w
postaci pisma oskarzonej J. S. do Banku (...) z wnioskiem o dokonanie licytacji
nieruchomosci wchodzgcej w sktad majgtku wspdlnego, wskazuje, iz w
przeciwienstwie do okolicznosci podnoszonych przez oskarzone w trakcie materiatu
telewizyjnego, celem oskarzyciela prywatnego nie byto wypowiedzenie umowy
kredytu hipotecznego, zas jego zachowania zmierzaty do zachowania przez strony
opisanego sktadnika majatku wspdlnego;

- w konsekwencji wyzej postawionych zarzutow naruszenia przepiséw

postepowania zarzucit rowniez:



[I. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
orzeczenia, moggcy mieC wpltyw jego tres¢ polegajgcy na przyjeciu, ze materiat
telewizyjny, w ktorym doszio do zniestawienia oskarzyciela prywatnego R. S.
odzwierciedlat rzeczywistoS¢ i codzienne problemy oskarzonych, wobec tego
posiadat podstawy fatyczne i nie kreowat sytuacji nieprawdziwych, w sytuacji w
ktorej nieprawdziwe pozostajg wypowiedzi oskarzonych zawarte w telewizyjnym
reportazu, jakoby R. S. pobit A. S., oskarzone sg ofiarami przemocy domowej ze
strony oskarzyciela, oskarzyciel miat celowo unika¢ pracy i mie¢ sie Swietnie, czy
chociazby, ze dziatania oskarzyciela zmierzaty do wypowiedzenia kredytu
mieszkaniowego przez bank, bowiem okolicznosci te nie zostaty w Zaden sposob
wykazane w trakcie toczgcego sie postepowania i nie miaty nigdy potwierdzenia w
rzeczywistosci.

Podnoszagc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2019 r., sygn. akt V Ka (...), Sgd Okregowy w

L. uchylit zaskarzony wyrok i sprawe J. S. i A. S. przekazat Sgdowi Rejonowemu w

L. z siedzibg w S. do ponownego rozpoznania.

Od powyzszego wyroku skarge wywiddt obronca oskarzonych, ktory zaskarzyt
orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu:

1. naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku sgdu pierwszej
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania - pomimo braku
podstaw do takiego dziatania;

2.  zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt

9 kpk., tj. art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., tj. przedawnienia karalnosci - poprzez

nieumorzenie postepowania w sytuacji, w ktérej prywatny akt oskarzenia zostat

wniesiony juz po uptywie roku od uzyskania informacji o zdarzeniu objetym aktem
oskarzenia oraz o tozsamosci sprawcow.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga okazata sie bezzasadna.



Na wstepie nalezy odnies¢ sie do zarzutu podniesionego w punkcie Il. skargi,
opartym na tezie, ze w przedmiotowej sprawie zaistniato przedawnienie, ktérego
niedostrzezenie spowodowato, ze sgd odwotawczy wydat orzeczenie nastepcze w
postaci przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, podczas gdy prawidtowym
byto umorzenie postepowania. Zarzut ten jest zdecydowanie nietrafny. Oparto go
bowiem na chybionej tezie, ze ,sprawa niniejsza wptyneta do Sgdu Rejonowego w
L. w dniu 14 lutego 2017 r.”. Wbrew temu co twierdzi autor skargi, sporzgdzony
przez R. S. prywatny akt oskarzenia zostat wniesiony do Sgdu Rejonowego w L. z
siedzibg w S. w dniu 16 grudnia 2016 r. (k. 1). Akt ten byt co prawda obarczony
brakami formalnymi, ktére jednak skarzacy, wezwany do ich uzupetnienia w trybie
art. 120 § 1 k.p.k., uzupehit w terminie, nadajgc pismo zawierajgce uzupetnienie
brakéw do sgdu w dniu 30 grudnia 2016 r. (k. 9 — 12). Wezwanie do uzupetnienia
brakéw doreczono mu w dniu 27 grudnia 2016 r. W tej sytuacji, majgc na uwadze
tres¢ art. 120 § 2 k.p.k., z ktérego wynika, ze w razie uzupetnienia brakow w
terminie pismo wywiera skutki od dnia jego wniesienia, co oznacza, ze pismo
nalezy traktowac tak, jakby nie byto ono dotkniete brakiem juz w momencie jego
wniesienia, nie moze budzi¢ watpliwosci, ze prywatny akt oskarzenia zostat
skutecznie wniesiony do sadu jeszcze przed uptywem rocznego terminu
przedawnienia wskazanego w 101 § 2 k.k. Tym samym w przedmiotowe] sprawy
termin przedawnienia wyznacza przepis art. 102 k.k. i termin ten jeszcze nie
uptynat.

Odnoszgc sie do zarzutu podniesionego w punkcie |. skargi nalezy wskazac,
ze sad odwotawczy nie naruszyt art. 437 k.p.k. takze i z innych przyczyn. Przepis
art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. przyznaje kompetencje sgdowi odwotawczemu do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w razie
zaistnienia trzech sytuacji, tj. stwierdzenia, ze wyrok sgdu pierwszej instancji
dotkniety jest uchybieniem stanowigcym bezwzgledng przyczyne odwotawcza,
stwierdzenia, ze sgd odwotawczy wydatby wyrok skazujgcy, ale uniemozliwia to
reguta ne peius z art. 454 § 1 k.p.k. i wreszcie w razie stwierdzenia, ze zachodzi
potrzeba przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci. W analizowanej sprawie
organ ad quem konieczno$s¢ wydania wyroku uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej

instancji i przekazujgcego sprawe temu sgdowi do ponownego rozpoznania opart



na podstawie z art. 454 § 1 k.p.k. W uzasadnieniu swojego orzeczenia
jednoznacznie stwierdzit bowiem, ze ,dokonana w toku kontroli odwotawczej ocena
realiow niniejszej sprawy prowadzi do wniosku, ze zachodzg podstawy do wydania
wyroku skazujgcego, a do wydania takowego rozstrzygniecia ze wzgledu na zakaz
okreslony w art. 454 § 1 k.p.k. sad drugiej instancji nie jest uprawniony”. W
obszernym wywodzie, ktéry wienczyta zacytowana konkluzja, wskazat m.in.
»majgc na uwadze powyzsze, Sad Okregowy nie podziela stanowiska Sadu
Rejonowego, ze twierdzenia oskarzonych nie wyczerpaty znamion zarzuconego im
wystepku. Prawo do wolnosci stowa nie moze by¢ utozsamiane z prawem do
,Zniestawiania”, a krytyczne oceny powinny by¢ wyrazane w odpowiedniej formie
zwlaszcza, gdy nie sg wyrazane w sposob spontaniczny lub w toku szybkiej
wymiany stow, a w sposob zaplanowany i przemyslany. Tak bowiem, jak kazdy
cztowiek ma prawo do wolnosci wyrazania opinii, tak rowniez kazdy cztowiek ma
prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego i rodzinnego, a prawo do
wolnosci wyrazania opinii zasadnie moze podlegac ograniczeniom ze wzgledu m.in.
na ochrone dobrego imienia i praw innych oséb (art. 8 ust. 1 i art. 10 ust. 1 2 cyt.
powyzej Konwencji). Nietrafne sg rowniez argumenty Sadu | instancji w
przedmiocie braku mozliwosci przypisania oskarzonym umysinosci dziatania.
Motyw dziatania sprawcéw, na ktory powotuje sie Sgd Rejonowy, nie ma bowiem
wptywu na ustalenie ich swiadomosci i zamiaru w zakresie tego, czy wyrazane
przez nich treSci spowodujg ponizenie pokrzywdzonego w opinii publiczne;.
Wyrazajgc tak negatywne tresci dotyczgce osoby pokrzywdzonego oskarzone bez
watpienia miaty swiadomos¢ tego, ze ich wypowiedzi zawierajg zarzuty
Zniestawiajgce pod adresem wymienionego. Ponadto musiaty zdawac sobie sprawe
z tego, ze publiczne rozgtoszenie takiego zarzutu moze narazi¢ pokrzywdzonego
na ponizenie w opinii publicznej. Ocena przedmiotowych wypowiedzi w ocenie
Sadu Okregowego prowadzi do wniosku, ze oskarzone chciaty R. S. ponizy¢, a co
najmniej na to sie godzity«.

W Swietle powyzszego jest niewatpliwe, ze sagd odwotawczy wywigzat sie z
cigzgcego na nim obowigzku wykazania, ze gdyby nie stwierdzone w toku kontroli

odwotawczej uchybienia, to mégtby zapasé wyrok skazujacy, ale jego wydanie nie



jest dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz takiego orzekania (art.
454 § 1 k.p.k.).

Sad Najwyzszy, o czym skarzgcy zdaje sie zapominag, nie jest uprawniony do
badania, czy stanowisko sgdu odwofawczego, ze wobec oskarzonych winien
zapas¢ wyrok skazujgcy, byto merytorycznie trafne. Zakres rozpoznania sprawy w
postepowaniu skargowym jest bowiem bardzo ograniczony. Postepowanie to ma na
celu jedynie stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji i
przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie
podstawami wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz
czy takie rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne. Sad Najwyzszy nie
moze natomiast badaé, czy zaistnialy merytoryczne podstawy do wydania
okreslonego wyroku. Przepis art. 539a § 1 k.p.k. nie przyznaje mu bowiem
kompetencji do dokonywania oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego
(zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja 2021 r., V KS 13/21,
LEX nr 3181550). W tej sytuacji, w postepowaniu skargowym nie mogty zostaé
uwzglednione argumenty obroncy, ktory starat sie wykazac, ze zarzuty stawiane
R.S. byty prawdziwe.

Wobec bezzasadnosci skargi Sad Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu (art. 539e
§ 2 k.p.k.), obcigzajgc oskarzone kosztami postepowania skargowego w czesciach

na nie przypadajgcych.



