Sygn. akt Il KO 99/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2019r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie A.B.

skazanego wyrokiem tgcznym

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 wrzesnia 2019 .,

wniosku skazanego

0 wznowienie postepowania zakohczonego zarzgdzeniem sedziego Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 2 lipca 2019 r., sygn. akt Il AKo (...),

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
1. odmoéwi¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej
bezzasadnosci,

2. zwolni¢ A.B. od kosztéw postepowania wznowieniowego.

UZASADNIENIE

W dniu 28 maja 2019 r. w Sadzie Apelacyjnym w (...) zarejestrowane
zostato w repertorium KO pismo skazanego A.B. jako wniosek o wznowienie
postepowania karnego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego
w B., sygn. akt IV Ka (...). Zarzadzeniem z dnia 11 czerwca 2019 r. potraktowano
pismo skazanego jako sygnalizacje o =zaistnieniu przestanek wznowienia
postepowania z urzedu. Nastepnie, w dniu 2 lipca 2019 r., sedzia Sadu
Apelacyjnego w (...) zarzadzit (sygn. akt Il AKo (...)), by poinformowac skazanego,

ze Sad nie stwierdzit w opisanej na wstepie sprawie wystgpienia uchybien



stanowigcych bezwzgledne przyczyny odwotawcze z art. 439 § 1 kpk,
stanowigcych takze podstawe wznowienia postepowania z urzedu.

W dniu 23 sierpnia 2019 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo
skazanego, w ktorym domaga sie on wznowienia postepowania w sprawie
I AKo (...) Sadu Apelacyjnego w (...). Z pisma tego wynika, ze skarzacy zarzuca,
ze w toku postepowania doszto do naruszenia przepisu postepowania, tj., art. 413 §
1i 2 k.p.k. poniewaz ,nie przeczytano wszystkich wyrokéw skazujgcych”, a nadto w
sprawie o wydanie wyroku tgcznego orzekat sgad niewtasciwy rzeczowo. W
konsekwencji skarzacy wniost o ,uchylenie wyroku tgcznego i uniewinnienie go”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k. sad, orzekajgc jednoosobowo, odmawia
przyjecia wniosku o0 wznowienie postepowania niepochodzgcego od podmiotu
kwalifilkowanego bez wzywania do usuniecia jego brakéw formalnych, jezeli z tresci
wniosku, w szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktére byly juz
rozpoznawane w postepowaniu o wznowienie postepowania, wynika jego oczywista
bezzasadnosc.

Whniosek skazanego jest wadliwy formalnie, poniewaz nie zostat
sporzgdzony i podpisany przez adwokata albo radce prawnego (art. 545 § 2 k.p.k.) i
nie zostat optacony. Wzywanie skazanego do usuniecia tych brakow byto jednak
zbedne, gdyz ztozony przez niego wniosek jest oczywiscie bezzasadny.

Po pierwsze, zgodnie z art. 540 § 1 k.p.k. wznowi¢ mozna postepowanie
zakonczone prawomocnym orzeczeniem, rozstrzygajgcym o odpowiedzialnosci
karnej. W przywotanej przez skazanego sprawie o sygnaturze akt Il AKo (...) nie
zapadto orzeczenie tylko zarzgdzenie i nie dotyczyto ono kwestii odpowiedzialnosci
karnej, a braku podstaw do wznowienia postepowania karnego z urzedu.

Po drugie, jak wynika z treéci pisma skazanego, przywotywane przez niego
uchybienie moze dotyczy¢ wyroku Sgdu Okregowego w B. w sprawie IV Ka (...),
orzekajgcego jako sgd odwotawczy, lecz rzekoma obraza art. 413 k.p.k. nie miesci
sie w podstawach wznowieniowych wynikajgcych z art. 540, 540a i b oraz art. 542 §
3 k.p.k. Warto rowniez zauwazyC, ze sadem wihasciwym do ewentualnego

rozpoznania takiego wniosku bytby Sgd Apelacyjny w (...).



Po trzecie, zagadnienie orzekania przez sad niewtasciwy rzeczowo nalezy
do przestanek wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., a kwestig tg zajmowat sie juz
Sad Apelacyjny w (...).

Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak na wstepie.

as



