Sygn. akt Il KO 99/14

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 stycznia 2015 r.
zazalenia A. B.

na zarzadzenie Przewodniczacego 111 Wydzialy Karnego Sadu Najwyzszego z
dnia 7 listopada 2014 r., sygn. akt 111 KO 99/14
o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania zakonczonego

postanowieniem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 pazdziernika 2014 r.,

sygn. akt Il AKz (...)

postanowik

utrzyma¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 18 listopada 2013 r. (k.1) — na podstawie art. 17 § 1

pkt 2 k.p.k. — umorzono S$ledztwo w sprawie przekroczenia uprawnien przez
sedziego Sgdu Rejonowego wobec A. B.. Sad Rejonowy w G. postanowieniem z
dnia 4 marca 2014 r., sygn. Il Kp (...) nie uwzglednit zazalenia A. B. na to
postanowienie i utrzymat je w mocy (k. 20).
A.B. wniost wéwczas o wznowienie postepowania w sprawie (k. 25)
twierdzac, iz zaistniaty ku temu podstawy. Przewodniczacy V Wydziatu
Karnego Sadu Okregowego w G. zarzadzeniem dnia 15 wrzesnia 2014 r.,
sygn. akt V Ko (...) (k. 29) odmowit przyjecia wniosku o wznowienie

postepowania w sprawie jako niedopuszczalnego z mocy ustawy.



Powyzsze postanowienie zostato utrzymane w mocy przez Sad Apelacyjny w
(...) na mocy postanowienia z dnia 7 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Il AKz (...).

A. B. w dniu 11 pazdziernika 2014 r. ztozyt wniosek o wznowienie

postepowania, albowiem jego zdaniem zaistniaty ku temu podstawy (K.
45). Wniosek— zgodnie z wiasciwoscig — zostat przekazany do Sadu
Najwyzszego.

Zarzgdzeniem dnia 7 listopada 2014 r., w sprawie Il KO 99/14
Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego, na zasadzie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art.
530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k.,, odmébwit przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania zakonczonego postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 7
pazdziernika 2014 r., jako niedopuszczalnego z mocy ustawy.

Na to zarzgdzenie zazalenie ztozyt A. B..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie A. B. nie zastuguje na uwzglednienie.

Juz na wstepie wskazaC nalezy, iz skarzgcy w zazaleniu nie podat
jakichkolwiek racjonalnych argumentéw, ktére bytyby w stanie skutecznie podwazy¢
zaskarzong decyzje Przewodniczgcego Ill Wydziatu Karnego. Z trescig zazalenia
nie sposéb w ogole podjac jakiejkolwiek polemiki jako, ze jest ono ze wszech miar
lakoniczne i poza nieuprawnionym, nieuzasadnionym kwestionowaniem
przywotanego przez Sad Najwyzszy orzecznictwa, nie zawiera najmniejszej proby
uwidocznienia btedow tego Sadu.

Tymczasem — wbrew wszelkim zarzutom skarzgcego - zarzadzenie
Przewodniczgcego Il Wydzialu Karnego o odmowie przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania jest prawidtowe i nie zawiera jakichkolwiek btedow
faktycznych czy prawnych. Po raz kolejny okresla¢ nalezy, ze nie bylo w
okolicznosciach przedmiotowej sprawy mozliwosci wznowienia postepowania, o
czym A. B. byt informowany kolejno wydawanymi przez Sgdy orzeczeniami, jak i
nie ma prawnej mozliwosci wznowienia postepowania w przedmiocie samego
postepowania o wznowienie. Powtérzy¢é za Sadem Najwyzszym nalezy, ze
postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...] dnia 7 pazdziernika 2014 r., jako

prawomocnie konczgce postepowanie o0 wznowienie postepowania moze zostac



jedynie wzruszone wskutek uznania za zasadng kasacji wniesionej przez jeden z
podmiotéw upowaznionych przez art. 521 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



