Sygn. akt Il KO 98/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie B. P.

skazanej za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 29 grudnia 2020 r.,

w przedmiocie wniosku skazanej o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 listopada 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowy w L.

z dnia 11 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IV K (...),

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowik:
odmoéwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Skazana B. P. zlozyta sporzgdzony przez siebie datowany 28 wrzesnia 2020 r.,
~,Ponowny wniosek o wznowienie postepowania IV K (...)", jednoczesnie zwracajgc
sie 0 wyznaczenie jej wskazanego z imienia i nazwiska obroncy z urzedu. W
uzasadnieniu wskazata, ze wniosek o wznowienie opiera ,na podstawie dowoddéw
nigdy nie weryfikowanych czy tez analizowanych przez sad, a ktore to na biezgco
ujawniajg sie i wskazujg, ze sad wydat wyrok oparty na fatszywych faktach dajgc
wiarygodnos¢ oskarzycielom positkowym, tji. R. V. i A”. W dalszej kolejnosci

wymienita dowody, na ktérych opiera wniosek. Kolejnym pismem datowanym na



dzien 2 pazdziernika 2020 r. B. P. wniosta ,0 sprawdzenie okolicznosci faktycznych
w trybie art. 97 k.p.k. przez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii
pisemnej dwoéch biegtych lekarzy psychiatrow w celu wydania opinii o stanie
zdrowia psychicznego oskarzyciela R. A.”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Chociaz B. P. we wnioskach korncowych zwrdcita sie o0 wyznaczenie jej obroncy
z urzedu, jak tez o zwolnienie ,z optat zwigzanych z procesowaniem wniosku”, to —
biorgc pod uwage catg tres¢ pisma skazanej — bez podejmowania innych decyzji
wynikajacych z jego brakow formalnych nalezato odmodwi¢ przyjecia
przedmiotowego wniosku o0 wznowienie postepowania. Mozliwos¢ takiego
postgpienia daje przepis art. 545 § 3 k.p.k. majgcy zastosowanie, gdy osobisty
whniosek strony nie jest oparty na ustawowej podstawie, albo gdy odwotuje sie do
okolicznosci, ktore nie stanowig takiej podstawy.

Jak to skazana zaznaczyta, sporzgdzony przez nig w dniu 28 wrzesnia 2020 r.
wniosek o wznowienie postepowania w jej sprawie jest wnioskiem kolejnym.
Pierwszy z wnioskow 0 wznowienie postepowania ztozony przez obronce skazanej
Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt 11l KO 33/19,
oddalit, nastepnie postanowieniem z dnia 25 czerwca 2020 r., sygn. akt lll KO
24/20 odmowit przyjecia drugiego wniosku sporzgdzonego osobiscie przez
skazang, wobec jego oczywistej bezzasadnosci. Mozna wspomnieC, ze
postanowieniem z dnia 28 stycznia 2020 r., Il KK 253/19, Sad Najwyzszy oddalit
jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong na rzecz skazanej.

Chociaz w pismie obecnie procedowanym B. P. twierdzi, ze powotuje
okolicznosci ,mieszczace sie w katalogu przestanek zawartych w art. 540 k.p.k., art.
540 a k.p.k. i art. 540b k.p.k.”, to nalezy uzna¢, ze przedstawione przez nig fakty i
dowody nie mieszczg sie w podstawach wznowieniowych, w szczegdlnosci nie
stanowig zadnego novum, chociaz skazana wnosi 0 wznowienie postepowania ,na
podstawie dowodow nigdy nie weryfikowanych czy tez analizowanych przez sad”.
Jest widoczne, ze po raz kolejny dgzy ona do wykazania niewiarygodnosci zeznan
oskarzycieli positkowych V. i A. R., twierdzagc, ze ,Sad wydat wyrok oparty na
fatszywych faktach dajgc wiarygodno$¢ oskarzycielom positkowym”. Rzecz jednak

w tym, ze tozsame okolicznosci po czesci wskazywata we wniosku



zarejestrowanym pod sygn. Il KO 24/20, a teraz uzupetnia je jedynie o
stwierdzenie, iz niepoprawnie zostaty przez Sad Najwyzszy rozpoznane, chociaz
orzeczenie tego Sadu nie zostalo zaskarzone. W kazdym razie jest
nieporozumieniem wskazanie przez B. P., ze wniosek opiera na dowodach, jakimi
sg m.in. ,akta spraw Ill KO 33/19 i Il KO 24/20 wraz ze wskazanymi dowodami w
Sprawie”.

W ponownie podniesionej kwestii skazania oskarzycieli positkowych za
skfadanie fatszywych zeznan Sad Najwyzszy zwrdécit wczesniej uwage, ze chociaz
ta okolicznos¢ zostata potwierdzona wyrokami witasciwych sadow, to czyny
przypisane A. i V. R. nie dotyczg sktadania zeznan w postepowaniu, o ktérego
wznowienie skazana wnioskuje. W uzupetnieniu mozna wspomniec¢, ze nie jest
poprawne wnioskowanie oparte na zatozeniu, ze jednorazowe pochwycenie kogos
na ktamstwie nakazuje uznac, ze nigdy nie mowi on (ona) prawdy. Przemawia
natomiast za ostroznym podejsciem do jego relacji i baczeniem na mozliwos¢ jej
weryfikacji. W odniesieniu do pozostatych dowodéw zgtoszonych przez skazang
jako nowe nalezy wskazac, ze:

1. nie jest jasne kim jest E. S. i dlaczego nie zostata zgtoszona do przestuchania
w fazie rozpoznania sprawy, jakie zajmowata ,stanowisko” i dlaczego z racji tego
stanowiska miataby byC¢ przed siedzibg notariusza w dniu zawierania aktow
notarialnych przez A. i V. R., nadto miata wiedze: iz zeznania ztozone przez nich w
sprawie B. P. sg fatszywe, na temat zaciggniecia przez nich pozyczki od skazanej,
przekazania im gotowki, czy rozmowy V. R. z G. W. w dodatku w jego
samochodzie, co z natury rzeczy utrudnia, a nawet uniemozliwia osobom
postronnym przystuchiwanie sie prowadzonej w takich warunkach rozmowie.
Trzeba tez zauwazyé, ze twierdzenie skazanej o posiadaniu przez E. S. wiedzy na
temat przedmiotowego zdarzenia jest ogdlnikowe, w szczegolnosci nie wskazuje,
co konkretnie miataby wymieniona zeznac i dlaczego jej relacja podwazytaby wyrok
skazujgcy oraz ze brak jest sygnatu od samej E. S., ze posiada istotng w tym
zakresie wiedze;

2. nie sposob przyjag¢, autorka wniosku zresztg tego nie wykazuje, ze wyrok
skazujgcy B. P. mogtby zosta¢ podwazony w nastepstwie ustalenia:

- czy E. S. M. miata ,ataki”, czy tez ich nie miata;



- ze w sprawie karnej Il K [...] ztozyfa, takze i K. R. , fatszywe zeznania po
przyjeciu ,0d oskarzyciela po 300 z’, a ,matactw i sktadania fatszywych zeznan na
Zlecenia” dopuszczaly sie tez w innych sprawach (aktualnos¢ zachowuje
stanowisko co do skfadania w innej sprawie nieprawdziwych zeznan przez A. i V. R.
). Nadto autorka wniosku nie podata, jakie orzeczenia Sad Apelacyjny w (...) wydat
w sprawach wznowieniowych Il AKo (...) i Il AKa (...), w aktach ktérych ma sie
znajdowac dotyczgcy tej kwestii blizej nieokreslony materiat;

- ze ,(...)" w telewizji P. dopuszczaty sie ,zniewag i zniestawien” B. P.;

-ze K. R.i E. S. M. ,doprowadzity do zadtuzenia mieszkan a brak biezgcych optat
byt przyczyna licytacji z wystgpienia wierzyciela”;

- jaki jest efekt czynnosci, ktére miaty by¢ podjete przez Prokurature Krajowa,
Prokurature Okregowg w L., Sgd Okregowy w L. w sprawach dotyczgcych A.i V. R.
, K. R. 1 E. S. M.. Nie ma przy tym przeszkdd, by informacje w tym zakresie
uzyskata i przedstawita B. P. , ktéra wystepowata do wymienionych organow.

W pkt 10 wniosku B. P. wymienita szereg osob, ktérych przestuchanie miatoby -
wedtug niej - wykazaé niestusznos¢ skazujgcego jg wyroku. W tej kwestii
zachowujg aktualnos¢ uwagi poczynione wyzej w pkt 1, bowiem autorka wniosku w
zaden sposob nie uprawdopodobnita, ze osoby te rzeczywiscie majg wiedze na
temat podanych przez nig okolicznosci oraz ze same to potwierdzajg. Jest tez
faktem, ze niektore z tych okolicznosci praktycznie nie rzutujg na ocene wyroku (np.
czy R. padli ofiarg kryzysu produkcji mleka czy tez utracili zwierzeta i sprzet
dojarski, przeciwdziatali niedozwolonymi metodami licytacji komorniczej), wzglednie
— gdy chodzi o nakfanianie przez R. innych oséb do sktadania fatszywych zeznan,
skfadanie takich zeznanh przez G. W. — wymagatyby potwierdzenia prawomocnym
skazujgcym, wskazanym we wniosku (art. 541 § 1 i 2 k.p.k.). Niezaleznie od tego
nasuwa sie uwaga, ze w kolejno sktadanych wnioskach skazana nie tylko powtarza
okreslone tezy, ale tez w swoisty sposob dawkuje dowody, ktore miatyby
przemawia¢ za wznowieniem postepowania.

Oczywiscie niezasadny byt wniosek B. P. ,0 sprawdzenie okolicznosci
faktycznych w trybie art. 97 k.p.k. przez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
opinii pisemnej dwoch biegtych lekarzy psychiatréw w celu wydania opinii o stanie

zdrowia psychicznego oskarzyciela R. A., czy oskarzyciel w czasie skfadania



zeznan w spr. IV K [...] rozumiat znaczenie tych czynnosci, czy mogt pokierowac
sam swoim udziatem w postepowaniu lub podatny byt i dziatat pod wptywem i
namowg innych”, ktory to wniosek skazana oparta na wiedzy, ze A.R. ukryt podczas
procesu, ze leczy sie psychiatrycznie. Zrédta tej wiedzy autorka wniosku nie
ujawnita, nadto trzeba mie¢ na uwadze, Zze sposéb skitadania zeznah przez
pokrzywdzonego niewatpliwie byt w polu widzenia Sgdu orzekajgcego i stron
procesu, nadto sam fakt, ze dana osoba leczy sie psychiatrycznie nie musi sktaniac¢
do positkowania sie przy ocenie jej depozycji opinig biegtego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



