Sygn. akt Il KO 98/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant t.ukasz Biernacki

w sprawie W. R.

w sprawie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 pazdziernika 2018 roku
z urzedu kwestii wznowienia postepowania zakonczonego postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKz [...]

utrzymujgcym w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w G.

z dnia 12 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il AKz [...]

0 umorzeniu postepowania w przedmiocie wydania wyroku fgcznego

1. wznawia postepowanie w sprawie W. R.,

2. uchyla postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
29 listopada 2016 r., I AKz [...] i przekazuje sprawe
do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w [...]
w postepowaniu odwotawczym

3. kosztami sadowymi postepowania o wznowienie obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
W dniu 24 lipca 2018 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo Prezesa Sgdu

Apelacyjnego w [...] nazwane ,wnioskiem”, w ktérym sygnalizowat on potrzebe

wznowienia postepowania z urzedu w trybie art. 542 § 2 k.p.k., bowiem



.W przedmiotowej sprawie sktad Sgdu Apelacyjnego w [...] byt nienalezycie
obsadzony”, a wiec wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza, wskazana
w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Stanowisko w sprawie przedstawit takze Prokurator Prokuratury Krajowej,
ktory w pidmie z dnia 22 sierpnia 2018 r. w petni podzielit argumentacje zawartg
we wniosku sygnalizacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Ujawnione okolicznosci pozwalajg stwierdzi¢ zaistnienie w objetej niniejszym
postepowaniem sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, skutkujgcej
konieczno$cig wznowienia z urzedu postepowania.

Okolicznoscig niekwestionowang jest fakt, iz sedzia Sgdu Okregowego
M. G., ktora przewodniczyta sktadowi Sgdu Apelacyjnego w [...] rozpoznajgcego
sprawe W. R. w dniu 29 listopada 2016 r. w postepowaniu odwotawczym
nie posiadata - waznej i skutecznej — delegacji, ktéra by jg uprawniata
do wykonywania tego rodzaju czynnosci w sadzie, do ktérego zostata ona
delegowany. Posiadana przez nig delegacja upowazniata jg jedynie do petnienia
obowigzkdéw sedziego w Sgdzie Apelacyjnym w [...].

Stosownie do tresci art. 46 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
0 ustroju sgdow powszechnych w wersji obowigzujgcej do dnia 10 sierpnia 2018 r.,
sedzia sgdu nizszego delegowany do orzekania w sgdzie wyzszym nie mégt by¢ —
co do zasady — przewodniczgcym sktadu tego Sgdu. Minister Sprawiedliwosci mogt
jednak przyznaé sedziemu sadu rejonowego, delegowanemu do sgdu okregowego,
prawo przewodniczenia w sprawach rozstrzyganych przez ten sgd w pierwszej
instancji, w sktadzie jednego sedziego i dwoch tawnikéw albo w sktadzie jednego
sedziego, natomiast nie miat delegacji ustawowej do przyznania sedziemu prawa
do przewodniczenia w sktadach orzekajgcych w sadzie odwotawczym.
Zatem, trafnie wskazuje Autor pisma przywotujgc stosowne w tym wzgledzie
orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ze tres¢ art. 46 § 1 p.u.s.p. w brzmieniu
obowigzujgcym w dacie wydania przedmiotowego postanowienia w sprawie
0 wydanie wyroku tgcznego wykluczata, aby sedzia sgdu okregowego delegowany
do sadu apelacyjnego, moégt byé przewodniczacym skfadu orzekajgcego

w sgdzie odwotawczym. Stad tez w sytuacji, w ktoérej sedzia M. G. in concreto



przewodniczyta skfadowi jednoosobowemu w sprawie rozpoznawanej przez sad
apelacyjny w postepowaniu odwotawczym, uzna¢ nalezato, ze wystgpita
bezwzgledna przyczyna odwotawcza przewidziana w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
w postaci nienalezytej obsady sgdu (zob. wyroki SN: z dnia 2 lipca 2002 r.,
[l KKN 489/99 LEX nr 56966, 12 lutego 2008 r., lll KK 386/07, LEX nr 370243,
3 lutego 2009 r. Il KK 237/08, OSNwSK 2009/1/295).

Nadmieni¢ wypada, ze obecne brzmienie przepisu art. 46 § 1 p.u.s.p.
stwarza mozliwos¢ orzekania przez sedziego innego sgdu, w tym sgdu nizszego,
jako przewodniczgcego takze w sprawach rozpoznawanych w sktadzie jednego
sedziego w sgdzie odwotawczym (zob. ustawa z dnia 20 lipca 2018 r., Dz. U. 2018,
Nr 1443 zmieniajgca ustawe z dnia 27.07.2001 r. prawo o ustroju powszechnych
z dniem 10 sierpnia 2018 r.). Dlatego tez aktualnie orzekanie w postepowaniu
odwotawczym przez sedziego sgdu nizszego jako przewodniczgcego
jednoosobowego skfadu orzekajgcego w postepowaniu odwotawczym utracito juz
cechy bezwzglednej przyczyny odwotawczej, pod warunkiem, ze taki sedzia uzyska
delegacje Ministra Sprawiedliwosci (art.77 § 1 pkt 1 p.u.s.p.) lub Prezesa sadu
apelacyjnego (art.77 § 9 p.u.s.p.).

Nalezy jednak zauwazyé, ze przepisy dotyczgce skiaddédw sgdu majg
charakter gwarancyjny. Uchybienia wystepujgce w tym zakresie sg zaliczane
do tak powaznych naruszen prawa, ze zostaty one uznane przez ustawodawce
za bezwzgledne przyczyny odwotawcze okredlone w art. 439 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k.,
cow przypadku postepowania wznowieniowego obliguje sgd, do podejmowania
dziatan z urzedu w celu ich wyeliminowania.

Trafnie zauwazyt Sad Najwyzszy, ze ,Ocenianie uchybienia, ktore stanowito
bezwzgledng przyczyne odwotawczg w chwili wystgpienia (przy braku
konwalidacji), czy tez w chwili wydawania orzeczenia kornczgcego postepowanie
w sprawie, przez pryzmat znowelizowanych przepisOw juz po prawomocnosci
orzeczenia, nie jest zasadne i stanowitoby swoistg konwalidacje uchybienia
zaistniatego w prawomocnym orzeczeniu” (zob. wyrok SN z dnia 2 pazdziernika
2015 r., Il KK 132/15, LEX nr 1814909). Oznacza to, ze ocena czy w tej sprawie

obsada sadu byla nalezyta winna by¢é przeprowadzona wylgcznie w oparciu



0 przepisy obowigzujgce w czasie gdy sad ten orzekat, a nie na podstawie
aktualnie znowelizowanego przepisu art. 46 § 1 p.u.s.p.

Uwzgledniajgc przedstawiong argumentacje trzeba stwierdzi¢, ze w sprawie
tej wystapity przestanki do wznowienia postepowania z urzedu, stosownie
do wymogoéw art. 542 § 3 k.p.k., i na podstawie art. 439 § 1 k.p.k. do wydania
orzeczenia nastepczego w postaci uchylenia postanowienia Sgdu Apelacyjnego
w[...] z dnia 29 listopada 2016 r. w sprawie Il AKz [...] utrzymujgcego w mocy
postanowienie Sgdu Okregowego w G. z dnia 12 pazdziernika 2016r.
w przedmiocie umorzenia postepowania 0 wydanie wyroku tgcznego
oraz do przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Apelacyjny w [...] dopetni wszelkich
ustawowych wymogow co do nalezytej obsady sgdu, majgc na uwadze aktualnie
obowigzujgce przepisy w tym zakresie oraz uwzgledniajgc powyzsze rozwazania.

O kosztach postepowania wznowieniowego orzeczono na podstawie
art. 639 k.p.k.



