Sygn. akt Ill KO 98/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie R.C.

oskarzonego o przestepstwo z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 31 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 listopada 2017r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w W. o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k.,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do merytorycznego rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w t..

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W., postanowieniem z dnia 29 wrzesnia 2017r., sygn. akt Il

K (...), zwrécit sie w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego o przekazanie
sprawy — R.C., oskarzonego o czyn z art. 58 ust. 1 Ustawy z dnia 29.07.2005r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 31 § 2 k.k. — do rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w t..

Uzasadniajgc swoje stanowisko w powyzszej kwestii Sgd wskazat na stan
zdrowia oskarzonego uniemozliwiajgcy mu ( zgodnie z opinig neurologa z dnia 15
wrzesnia 2017r.) uczestnictwo w procesie w sadzie znacznie oddalonym od jego
miejsca zamieszkania. W opinii biegly wskazat, ze oskarzony moze uczestniczyé w

procesie sgdowym w poblizu jego miejsca zamieszkania. Sgd wnioskujgcy podat,



ze z miejsca zamieszkania oskarzonego do najblizszego Sgdu Rejonowego w t.
odlegtos¢ wynosi 8,4 km, natomiast do witasciwego Sgdu Rejonowego w W.
odlegtos¢ ta wynosi 312 km.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek Sadu Rejonowego w W. zastuguje na uwzglednienie.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego, w rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy w
W. w sposOb wystarczajgcy wykazat istnienie okolicznosci mieszczgcych sie w
pojeciu ,dobro wymiaru sprawiedliwosci”, uzytym w dyspozyciji art. 37 k.p.k.

Sad orzekajacy w petni aprobuje poglad wyrazony w postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 lipca 2011r., sygn. akt lll KO 51/11, (LEX nr 860626), w
ktérym wskazano, iz:” przez dobro wymiaru sprawiedliwosci, ktére uzasadnia
przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu, w trybie okreslonym w art.
37 k.p.k., nalezy rozumieC takze potrzebe doprowadzenia do przeprowadzenia
procesu, ktory okazuje sie by¢ mato realny, z uwagi na stan zdrowia oskarzonego,
bez odejscia od zasady wtasciwosci miejscowej sgdu. Winno to wynikac¢ z dowodu
Z opinii biegtego, ktory wskazujgc na stan zdrowia oskarzonego, nie wyklucza
stawiania sie przezen w sgdzie, ale jednoczes$nie wykazuje, ze stan ten utrudnia
oskarzonemu samodzielne stawianie sie w sgdzie zbyt odlegtym od jego miejsca
zamieszkania oraz, Zze nic nie wskazuje, aby ten stan zdrowia miat ulec
polepszeniu’.

Z opinii sgdowo-lekarskiej sporzgdzonej w dniu 15 wrzesnia 2017 r. wynika,
ze aktualny stan zdrowia oskarzonego R.C. uniemozliwia mu odbycie podrézy do
Sadu Rejonowego w W., poniewaz niesie ona ryzyko wystgpienia napadu
padaczkowego, co grozi pogorszeniem stanu zdrowia. Jednocze$nie lekarz
neurolog wskazat, ze oskarzony moze uczestniczy¢ w procesie sgdowym w miejscu
pobliskim jego miejsca zamieszkania.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 26 kwietnia 2017r., sygn. akt Il Ka (...),
(uchylajacego wyrok Sadu | instancji i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania) Sad Okregowy w W. przedstawit argumenty wskazujgce na
konieczno$¢ ponownego przeprowadzenia dowodu z wyjasnien oskarzonego R.C..

Wskazane powyzej okolicznosci, a takze fakt, ze oskarzony mieszka w

bliskiej odlegtosci od Sgdu Rejonowego w L., uzasadniaty zastosowanie instytucji



wiasciwosci delegacyjnej okreslonej w art. 37 k.p.k. i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w tym miescie.
Majgc to wszystko na uwadze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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