Sygn. akt Il KO 97/12

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dorota Rysinska (przewodniczacy)
SSN Jacek Sobczak (sprawozdawca)
SSN Jézef Szewczyk

w sprawie W. D.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 listopada 2012 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego z dnia 13 wrzesnia 2012 r., o przekazanie w trybie art.

37 k.p.k. sprawy oskarzonego W. D.

postanowit

przekaza¢ w trybie art. 37 k.p.k. sprawe Sadu Rejonowego w
B. dotyczaca oskarzonego W. D. w W.

UZASADNIENIE
Oskarzony W. D. stangt pod zarzutem popetnienia przestepstwa z art. 233 § 1

k.k. Akt oskarzenia przeciwko W. D. oraz szesciu innym osobom zostat skierowany
do Sgdu Rejonowego w B. w dniu 14 lutego 2008 roku. Oskarzony natomiast
mieszka w W.

Z uwagi na zly stan zdrowia oskarzonego jeszcze przed rozpoczeciem
procesu jego sprawe, postanowieniem z dnia 2 czerwca 2008 roku, wytgczono do
odrebnego postepowania. Sgd opierajgc sie o wnioski zawarte w opinii biegtego J.
K. stwierdzit, iz stan zdrowia oskarzonego uniemozliwia mu udziat w rozprawach
przed Sagdem Rejonowym w B. W zwigzku z powyzszym postepowanie w sprawie
zostato zawieszone. Powyzsze stanowisko biegty podtrzymywat w kolejnych
opiniach.

Postanowieniem z dnia 13 marca 2012 roku, celem kontroli stanu zdrowia

oskarzonego, a tym samym przestanek zawieszenia postepowania, dopuszczono



dowdd z opinii Instytutu Badan i Ekspertyz Kryminalistycznych. Wykonujgcy opinie
dr n. med. K. L. (biegty kardiolog z listy Sgdu Okregowego w W.), po osobistym
przeprowadzeniu badania, oskarzonego i zapoznaniu sie z aktami sprawy oraz
dostepng dokumentacjg medyczng wskazat jednoznacznie, iz W. D. jest obecnie i
bedzie w przysztiosci niezdolny do udziatu w postepowaniu przed Sadem
Rejonowym w B.

Jednoczesnie z przedtozonej opinii lekarskiej wynika, iz nie ma
przeciwwskazan do udziatu oskarzonego w postepowaniu przed sgdem rejonowym
w okregu, w ktorym oskarzony zamieszkuje.

W zwigzku z przedstawionymi okolicznosciami Sgd Rejonowy w B. uznat za
potrzebne zwrdcic¢ sie do Sadu Najwyzszego o przekazanie tejze sprawy, w trybie
art. 37 k.p.k., do Sgdu Rejonowego w W., czyli do sagdu miejsca zamieszkania
oskarzonego, co umozliwic ma oskarzonemu stawiennictwo na rozprawie, a w
konsekwencji przeprowadzenie postepowania jako takiego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Nalezy przekaza¢ sprawe oskarzonego W. D. do rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w W. Opisany stan rzeczy przemawia za przekazaniem sprawy do
rozpoznania sgdowi miejsca zamieszkania oskarzonego.

Zgodnie z art. 37 k.p.k. Sgd Najwyzszy moze z inicjatywy wiasciwego sgdu
przekaza¢ sprawe do rozpoznania innemu sgdowi rébwnorzednemu, jezeli wymaga
tego dobro wymiaru sprawiedliwosci. Przez dobro wymiaru sprawiedliwosci rozumie
sie potrzebe doprowadzenia do przeprowadzenia procesu, ktory okazuje sie byc
mato realny bez odejscia od zasady wtasciwosci miejscowej sgdu.

Art. 37 k.p.k. nie wyklucza jednoczes$nie przekazania sprawy sgdowi
réwnorzednemu w sytuacji, gdy stan zdrowia oskarzonego jest taki, ze nie wyklucza
stawiania sie przezen w sgdzie co do zasady, ale jednocze$nie uniemozliwia
stawianie sie w sgdzie znacznie odlegtym od miejsca zamieszkania oskarzonego.

Nalezy uznac, ze taka sytuacja ma wtasnie miejsce w niniejszej sprawie. Z
opinii biegtego kardiologa wynika jednoznacznie, ze dojazd oskarzonego do sadu
miejscowo wiasciwego mogtby realnie narazi¢ jego zdrowie, a nawet zycie, na
powazny uszczerbek. Nadto, nic nie wskazuje na to, aby miat on ulec polepszeniu,
co dawatoby podstawe do zawieszenia procesu na ten okres. Biegty okreslit stan
ten jako staty. Jednoczesnie bieglty, wskazujgc na zastosowane u oskarzonego

leczenie (wszczepienie ICD w 2010 r.), wskazat, iz znacznie podnosi on



bezpieczenstwo chorego i zapobiega nagtym powiklaniom arytmicznym, co
pozwala mu na udziat w postepowaniu przed Sgdem Rejonowym w W., czyli w
miejscu jego zamieszkania — miejscu nie tak odlegtym jak miejsce obecnego
prowadzenia postepowania przeciwko oskarzonemu.

Tak wiec wzglad na stan zdrowia oskarzonego oraz na zapewnienie
sprawnego toku postepowania w jego sprawie (a w zasadzie wzglad na
umozliwienie przeprowadzenie procesu w ogole), przemawiajg za przekazaniem
sprawy oskarzonego réwnorzednemu sgdowi witasciwemu dla miejsca jego
zamieszkania, czyli w tym wypadku — Sgdowi Rejonowemu w W.

W zwigzku z powyzszym, w oparciu o art. 37 k.p.k., orzeczono jak w

dyspozytywnej czesci postanowienia.



