Sygn. akt Il KO 95/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie M.S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,

wniosku o wznowienie postepowania

zakonczonego postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 7 listopada 2016
r., sygn. akt Il AKzw (...),

utrzymujgcym w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w S. z dnia 30 czerwca
2016 r., sygn. akt Il Kow. (...), o odwotaniu warunkowego przedterminowego

zwolnienia

postanowit

1. na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.
pozostawi¢ wniosek o0 wznowienie postepowania bez
rozpoznania;

2. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolni¢ wnioskodawce od

obowigzku pokrycia kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

M.S. postanowieniem Sgdu Okregowego w G. z dnia 13.05.2014 r., sygn.
akt VI Kow.(...), zostat warunkowo zwolniony z odbycia reszty kary pozbawienia
wolnosci. Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2016 r., sygn. akt Ill Kow.(...), Sad

Okregowy w S. postanowit odwota¢ warunkowe przedterminowe zwolnienie



udzielone skazanemu i zarzadzi¢ wykonanie wobec niego reszty nieodbytej kary.
Orzeczenie to zaskarzyt obronica M.S..

Po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 7 listopada 2016 r. zazalenia obroncy
na postanowienie Sgdu Okregowego w S., Sgd Apelacyjny w (...) postanowit
utrzymac¢ zaskarzone postanowienie w mocy. Na posiedzeniu tym nie byt obecny
M.S.. Obronca poinformowat Sad o chorobie skazanego, ktdra uniemozliwita mu
stawiennictwo. Jednoczesnie nie przedstawit zaswiadczenie od lekarza sgdowego
poswiadczajgcego te okolicznosc.

Obronca M.S. wystgpit z wnioskiem o uchylenie postanowienia Sagdu
Apelacyjnego w (...) z dnia 7 listopada 2016 r. w trybie art. 24 § 1 k.k.w. Dnia 26
stycznia 2017 r. Sgd Okregowy w S., po zapoznaniu sie z przedstawiong przez
skarzgcego dokumentacjg medyczng, postanowit nie uwzgledni¢ wniosku obroncy
w przedmiocie uchylenia zaskarzonego postanowienia.

Dnia 29 lipca 2019 r. skazany ziozyt osobiscie sporzgdzony wniosek o
wznowienie postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w (...) w sprawie sygn. akt I
AKzw (...).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wznowienie postepowania, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia,
w postepowaniu wykonawczym znajduje ograniczone zastosowanie - jest
dopuszczalne tylko w zakresie przekraczajgcym mozliwosci zmiany postanowien
na podstawie art. 24 § 1 k.k.w. Wznowienie wchodzi zatem w rachube jedynie
w razie wystgpienia przestanek prawnych, o ktérych mowa w art. 540 § 1 pkt 1, 540
§ 2 i 3 kpk. albo w art. 542 § 3 k.p.k.,, to jest ujawnienia sie uchybien
wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. (por. post SN z dnia 14 grudnia 2004, sygn.
akt V KO 35/04).

Przedmiot postepowania, ktérego wznowienia zgada M.S., stanowi
warunkowe przedterminowe zwolnienie. Korekty postanowien odwotujgcych
warunkowe przedterminowe zwolnienie — w oparciu o wskazang we wniosku
podstawe — dokonywane sg w postepowaniu wykonawczym, zgodnie z brzmieniem
art. 24 § 1 k.k.w. Wylgcza to mozliwos¢ skutecznego ubiegania sie o wznowienie

postepowania w niniejszej sprawie na podstawie przestanki z art. 540 § 1



pkt 2 k.p.k. — to jest w zwigzku z ujawnieniem sie nowych faktéw lub dowoddw, co
skutkuje niedopuszczalnoscig wniosku sformutowanego przez M.S..

W  zaistniatej sytuacji niecelowe bylo wzywanie wnioskodawcy
do uzupemienia braku formalnego w postaci sporzgdzenia i podpisania wniosku
0 wznowienie postepowania przez profesjonalnego petnomocnika. Sad Najwyzszy
znalazt natomiast podstawy do zwolnienia wnioskodawcy od obowigzku pokrycia
kosztéw postepowania wznowieniowego.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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