Sygn. akt Il KO 95/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

W sprawie rozpoznania zazalenia Z. I. i M. M.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.

z dnia 30 pazdziernika 2017 r., PR 1 Ds. [...]

o odmowie wszczecia Sledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 pazdziernika 2018 r.
wniosku Sgdu Rejonowego w R. zawartego w postanowieniu

z dnia 28 maja 2018 r., sygn. akt VIII Kp [...]

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 28 maja 2018 r., sygn. VIl Kp [...], Sad Rejonowy

w R., zwrécit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy z zazalenia Z. |.
i M. M. na wskazane powyzej postanowienie prokuratora o odmowie wszczecia
Sledztwa w sprawie m.in. ukrywania i zatajania prawdy przez sedziow
i prokuratorow w toczacych sie postepowaniach karnych, to jest przekroczenia
uprawnien i poswiadczenia nieprawdy przez prokuratorow oraz sedziéw
Sadu Rejonowego w R. w toku postepowan sagdowych toczgcych sie z ich
inicjatywy w okresie od 2008 do 2017 r.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whiosek Sadu Rejonowego w R. jest zasadny i zastuguje na uwzglednienie.



Niejednokrotnie podnoszono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze
przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, w trybie
art. 37 k.p.k., jako odstepstwo od fundamentalnego prawa do rozpoznania sprawy
przez sgad wilasciwy miejscowo, jest mozliwe tylko w zupetnie wyjatkowych
przypadkach, kiedy silne wzgledy zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci
za takim wtasnie przekazaniem przemawiajg.

Tak wtasnie jest w niniejszej sprawie.

Ztozone przez skarzgcych zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa
dotyczy roéznych sedziow orzekajagcych w Sadzie Rejonowym w R.
Dlatego rozpoznanie przez ten Sgd — jako wiasciwy wedtug obowigzujgcego prawa
- zazalenia Z. I. i M. M. na postanowienie 0 odmowie prowadzenia $ledztwa moze
powodowac przekonanie, tak u skarzgcych, jak i w odbiorze spotecznym, ze
sprawa nie bedzie rozpoznawana w sposob obiektywny i bezstronny. Jak trafnie
podniést we wniosku Sad Rejonowy w R. dobro wymiaru sprawiedliwosci
postrzegane takze na pfaszczyznie spotecznego odbioru jego funkcjonowania
sprzeciwia sie sytuacji, aby o odpowiedzialnosci karnej rozstrzygali sedziowie
pozostajgcy w kontaktach zawodowych i towarzyskich z osobg wskazang
jako sprawca przestepstwa. W takiej sytuacji pojawi¢ sie mogg realne watpliwosci
co do tego, czy rozpoznanie sprawy wolne byto od jakichkolwiek wptywow.
Nie sprzyja to budowaniu autorytetu wymiaru sprawiedliwosci (tak Sad Najwyzszy
m.in. w postanowieniu z dnia 16 maja 2018 r., V KO 31/18, Lex nr 2490340).

Dlatego w interesie wymiaru sprawiedliwosci lezy, aby sprawe t3g
rozpoznawat inny rownorzedny sad, czyli Sgd Rejonowy w K..

Kierujgc sie tymi wzgledami postanowiono jak wyzej.



