Sygn. akt Il KO 91/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Jacek Sobczak

w sprawie A. Z. oskarzonego z art. 216 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 stycznia 2014 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w |.

z dnia 12 listopada 2013 r., sygn. akt Il K [...]

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.
nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w |. postanowieniem z dnia 12 listopada 2013 r. sygn. akt

I1K[...] zwrécit sie do Sadu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie
do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu sprawy A. Z. oskarzonego przez
oskarzycielke prywatng D. S. o czyn z art. 216 § 1 k.k.

Uzasadniajgc to wystgpienie wskazano, ze oskarzony w tej sprawie A. Z.
pemni funkcje komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym w |. i ma tam swojg
siedzibe, co ,niewatpliwie determinuje sktadane dotychczas wnioski ustanawianych
w sprawie petnomocnikow o zwolnienie ich z obowigzku reprezentowania
oskarzycielki prywatnej”. W tej sytuacji — zdaniem sadu wystepujgcego z wnioskiem
— jakiekolwiek rozstrzygniecie sprawy moze w odbiorze spotecznym powodowaé
nieuzasadnione przekonanie, ze zostata ona osgdzona w sposob nieobiektywny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Whniosek o przekazanie sprawy A. Z. innemu sgdowi rownorzednemu
w oparciu o przepis art. 37 k.p.k. - nie zastugiwat na uwzglednienie. W jego czesci
motywacyjnej nie zaprezentowano zadnych konkretnych argumentow ani
okolicznosci mogacych, choc¢by w minimalnym stopniu uprawdopodobni¢
watpliwosci co do mozliwosci prawidtowego rozpoznania sprawy w/w oskarzonego
przez sad wiasciwy. Lakoniczne wywody przytoczone na poparcie wniosku wcale
nie przekonujg, ze w przedmiotowej sprawie wystepujg przestanki uzasadniajgce
zmiane wiasciwosci miejscowej sgdu meriti.  Nie jest tez jasne, na jaki brak
obiektywizmu w orzekaniu powotano sie w uzasadnieniu wniosku. Sam fakt
prowadzenia kancelarii komorniczej przez oskarzonego na obszarze witasciwosci
miejscowej Sadu Rejonowego w |. nie przeklada sie w zadnym stopniu
na mozliwos¢ bezstronnego rozpoznania tej sprawy przez w/w Sad.

Warto tez odnotowaé, ze przez okres kilku miesiecy po wptynieciu aktu
oskarzenia Sgd Rejonowy w |. podejmowat czynnosci w sprawie nie dostrzegajgc
przeszkod do dziatania.

W tej sytuacji nalezato uznaé, ze Sad wystepujgcy z wnioskiem o zmiane
wiasciwosci na podstawie art. 37 k.p.k., nie wykazat w nalezyty sposob, ze nie jest
w stanie — bez szkody dla dobra wymiaru sprawiedliwosci — wykonaé prawidtowo
swego zadania.

Majgc na uwadze podniesione okolicznosci, Sgd Najwyzszy postanowit,

jak na wstepie.
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