Sygn. akt Ill KO 88/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie D. J. M.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 grudnia 2021 r.,
whniosku Sgdu Okregowego w B.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu
zawartego w postanowieniu z dnia 26 pazdziernika 2021 r., Il K (...),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
whniosek uwzglednié i sprawe przekazaé¢ do rozpoznania

Sadowi Okregowemu w G..

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2021 r. Sgd Okregowy w B. wystgpit
w trybie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie niniejszej
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze z dotgczonego do akt
sprawy odpisu opinii sgdowo-lekarskiej, dopuszczonej jako dowod w sprawie Il K
(...), toczacej sie przeciwko D. J. M., wynika ze aktualny stan zdrowia oskarzonego
stanowi przeciwwskazanie do podrézowania transportem komunikacji publicznej jak
réwniez w warunkach konwoju, jednak nalezy rozwazy¢ uczestnictwo oskarzonego
w czynnosciach procesowych w sadzie znajdujgcym sie najblizej jego miejsca

zamieszkania. Sgd nadmienit rowniez, ze biorgc pod uwage wnioski ww. opinii nie



ma przeciwwskazan, aby postepowanie takie mogto by¢ prowadzone przed Sgdem

Okregowym w G..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Okregowego w B. zastugiwata na uwzglednienie i sprawe
nalezato przekaza¢ do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na
dobro wymiaru sprawiedliwosci.

W jednolitym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze kryterium
,dobra wymiaru sprawiedliwosci”, ktére stanowi podstawe do przekazania sprawy
innemu sgdowi w oparciu o przepis art. 37 k.p.k., nalezy wigza¢ réwniez z tym, ze
w sprawie materializuje sie ryzyko nierozpoznania sprawy przez sgad miejscowo
witasciwy bez zbednej zwiloki na skutek wystgpienia trudnosci zwigzanych ze
stanem zdrowia oskarzonego (stwierdzonym opinig lekarskg), ktory uniemozliwia
mu stawiennictwo w sadzie wiasciwym miejscowo, a czyni realnym udziat w
postepowaniu w innym sgdzie, blizszym miejsca jego zamieszkania (zob. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2021 r., sygn. IV KO 8/21, SIP
«Legalis» nr 2580293; z dnia 10 lutego 2021 r., sygn. lll KO 5/21, SIP «Legalis» nr
2532385; z dnia 4 lutego 2021 r. sygn. IV KO 139/20, SIP «Legalis» nr 2532453, z
dnia 16 maja 2018 r., sygn. V KO 30/18, SIP «Legalis» nr 1781836).

Z opisang wyzej sytuacjg mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie. Z
wnioskéw opinii biegtych z zakresu medycyny sgdowej oraz neurochirurgii, wydanej
przez specjalistow z (...) Uniwersytetu Medycznego w dniu 23 kwietnia 2021 r. do
sprawy o sygn. lll K (...), w ktorej D. J. M. réwniez wystepowat w charakterze
oskarzonego, wynika, ze cyt.. ,majgc na uwadze wynik badania sgdowo-
lekarskiego nalezy przyja¢, ze aktualny stan zdrowia D. M. stanowi
przeciwwskazanie do podrézowania transportem komunikacji publicznej, jak
réowniez w warunkach konwoju. W opiniowanym przypadku ze wzgledu na stan
zdrowia nalezy rozwazy¢ uczestnictwo oskarzonego w czynnosciach procesowych
w Sadzie znajdujgcym sie najblizej jego miejsca zamieszkania np. w formie
wideokonferencji. Ponadto biorgc pod uwage ograniczenie sprawnosci ruchowej
badanego (poruszanie sie o kuli) i odczuwane przez niego silne dolegliwosci

bolowe nalezatoby umozliwi¢ mu sktadanie zeznan w pozycji siedzgcej, w miare



mozliwosci w najnizszych kondygnacjach budynku lub w poblizu windy” (k. 985-994
akt o sygn. lll K [...], t. V). Ponadto ze znajdujgcego sie w aktach niniejszej sprawy
wydruku z bazy NOE-SAD wynika, ze po zwolnieniu D. J. M. z Aresztu Sledczego
w G. na przerwe w wykonaniu kary, przebywa on w G. przy ul. S. (k. 5 akt o sygn.
1l KO [...]).

Wobec powyzszego, celem usprawnienia procedowania, za stuszny nalezato
uznac¢ postulat sgdu wtasciwego miejscowo i sprawe przekaza¢ innemu sgdowi
rownorzednemu na podstawie przepisu art. 37 k.p.k. Z uwagi na stan zdrowia
oskarzonego oraz zdiagnozowane u niego przez biegtych trudnosci w poruszaniu
sie warunkiem rozpoczecia procesu i jego zakonczenia w rozsgdnym terminie jest
przekazanie sprawy do rozpoznania temu sgdowi réwnorzednemu, ktéry z uwagi na
swoje usytuowanie (mozliwos¢ dojezdzania oskarzonego na rozprawy przy jego
kondycji zdrowotnej) stwarza realng mozliwo$¢ przeprowadzenia postepowania z
aktu oskarzenia wniesionego przeciwko oskarzonemu D. J. M.. Nadmieni¢ nalezy,
ze wprawdzie de lege lata obecnos¢ oskarzonego na rozprawie nie jest juz — jak to
byto onegdaj — obligatoryjna (art. 374 § 1 zd. pierwsze k.p.k.), to jednak w interesie
wymiaru sprawiedliwosci lezy stworzenie takich warunkéw organizacyjno-
technicznych, by uprawnienie podsgdnego do aktywnego uczestnictwa w
postepowaniu i realizowania prawa do obrony (przez udziat w rozprawie sgdowej)
miato charakter rzeczywisty, a nie iluzoryczny. Do wystgpienia ryzyka tego typu
niepozgdanych deformacji prawa do obrony (w tej warstwie, w ktérej prawo to moze
by¢ przez oskarzonego realizowane przez aktywne uczestnictwo w rozprawie
sgdowej) mogtoby dojs¢, zwazywszy na ktopoty z dotarciem przez oskarzonego do
sgdu wiasciwego miejscowo wynikajgce z (potwierdzonego w opiniach biegtych)
ztego stanu zdrowia oskarzonego, utrudniajgcego mu podrézowanie na dtuzsze
odlegtosci. Uwzgledniajgc z tych powodéw inicjatywe sadu miejscowo wiasciwego
sprawe D. J. M. przekazano do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w G..

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.






