Il KO 84/25

ZARZADZENIE

Dnia 30 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

SSN Wiestaw Kozielewicz w zwigzku z pismem skazanego H.B. z
dnia 19 maja 2025r., dotyczgcym wznowienia z urzedu postepowania
zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11
kwietnia 2024 r., sygn. Il AKa 63/24, nie stwierdzam podstaw do
wszczecia przez Sad Najwyzszy postepowania o wznowienie

wskazanego wyzej postepowania z urzedu (art. 542 § 3 k.p.k.).

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 12 stycznia 2024 r., sygn.
akt 11l KK 169/23, H.B. zostat uznany winnym popetnienia przestepstwa z art. 156 §
1 pkt 2 i 3 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. Wyrok ten, na skutek apelacji, zostat
zmieniony w zakresie kary wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11
kwietnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 63/24.

Skazany H.B., w piSmie z dnia 19 maja 2025 r., domaga sie wznowienia z
urzedu, na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. i art. 542 § 1 k.p.k., postepowania
zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 kwietnia 2024
r., sygn. Il AKa 63/24, albowiem w sprawie doszto do nienalezytej obsady: Sgdu
Apelacyjnego w Szczecinie, gdyz w jego sktadzie byt sedzia X. Y., jaki i Sadu
Okregowego w Szczecinie — w skifadzie z sedzig X.1 Y.1 — oboje powotani,

odpowiednio, na urzad sedziego Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie oraz urzad
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sedziego Sgdu Okregowego w Szczecinie, na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o

zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw.
Brak jest podstaw do wznowienie postepowania z urzedu.

Wskazac¢ nalezy, ze w uchwale sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej
oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020
r., BSA 1-4110-1/2020, OSNK 2020, z. 2, poz.7, w odniesieniu do sedziow sgddéw
powszechnych przyjeto, ze cyt. ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze wtedy, gdy w skitadzie sgdu bierze udziat osoba
powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek
Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw, jezeli wadliwosC procesu powotywania prowadzi, w
konkretnych  okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Europejskiej
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci — dalej powotywana
jako EKPCZz". W uzasadnieniu tej uchwaty podniesiono, ze nastepcza kontrola
spetnienia standardu bezstronnosci i niezawistosci sgdu dokonywana jest w
konkretnym postepowaniu i ma charakter kontroli sgdu, nie za$ poszczegdlnego
sedziego, jej przeprowadzenie nie rzutuje na mozliwos¢ udziatu danego sedziego w
sktadzie sgdu przeprowadzajgcym inne postepowanie oraz nie moze wigzac innego
skfadu sgdu. W postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca 2022 r., sygn. akt
| KZP 13/21, LEX nr 3322328, stwierdzono, cyt. ,nie jest wykluczone, ze mimo
powstania zasadniczych watpliwosci co do tego, czy dochowany zostaje standard
niezawistosci i bezstronnosci danego sedziego uczestniczgcego w sktadzie sgdu ze
wzgledu na objecie przez niego urzedu w postepowaniu konkursowym
przeprowadzonym w sposob ustalony ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa, w konkretnych okoliczno$ciach
watpliwosci te nie zostang potwierdzone, co bedzie rownoznaczne z koniecznoscig
przyjecia, ze sklad sadu z jego udziatem spetnia minimalne wymagania dla

zachowania niezawistoséci i bezstronnosci.” W realiach niniejszej sprawy, ani
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skazany H.B., ani jego obronca, w toku postepowania odwotawczego nie
kwestionowali prawidtowosci sktadu orzekajgcego Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie, nie sygnalizowali watpliwosci co do bezstronnosci i niezawistosci
wyznaczonego do sktadu SSA X. Y., jak i nie podnosili takich zarzutéw co do SSO
X.1 Y.1 orzekajgcej w sprawie H.B. w Sadzie Okregowym w Szczecinie, ani nie
podejmowali inicjatywy majgcej na celu wylgczenie ich od udzialu w tym
postepowaniu. Taka postawa strony postepowania, stanowi istotng okolicznosc,
wskazujgcg na to, ze nawet w przypadku akceptacji pogladu o wadliwosci w
procedurze nominacyjnej tych Sedziéw, ich udziat w sktadzie orzekajgcym nie
narusza standardow prawa do sgdu w rozumieniu art. 6 ust. 1 EKPCz. Takze
nalezy podkresli¢, ze w niniejszej sprawie zostata ztozona kasacja od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 kwietnia 2024 r., sygn. akt || AKa 63/24.
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 12 stycznia 2024 r.,
sygn. akt Il K 169/23. Sgd Najwyzszy kasacje te rozpoznat i orzekajgc w sktadzie
jednoosobowym (SSN Wiodzimierz Wrébel) postanowieniem z dnia 20 listopada
2024 r., sygn. akt lll KK 434/24, kasacje te oddalit jako oczywiscie bezzasadna.
Zaistnienie uchybienia nienalezytej obsady sadu, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k., jest zawsze, a to w mys| art. 536 k.p.k., badane z urzedu przez Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym. Innymi stowy Sad Najwyzszy zbadat juz
kwestie ewentualnego zaistnienia w tej sprawie bezwzglednego powodu
odwotawczego, w tym tez uchybienia nienalezytej obsady sgdu, i uznat, ze tego
rodzaju uchybienie nie miato miejsca w realiach niniejszej sprawy, gdyz kasacje

obroncy skazanego H.B. oddalit jako oczywiscie bezzasadng.

W uchwale skfadu Siedmiu Sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2005
r., | KZP 5/05, OSNKW 2005, z. 6, poz. 48, wyrazono poglad , ze w postepowaniu o
wznowienie postepowania, ujetym w art. 542 § 3 k.p.k., istnieje zawsze mozliwosé
wykorzystania inicjatywy stron w celu usuniecia rzeczywistych uchybien
wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. Petne zastosowanie znajduje tu instytucja
przewidziana w art. 9 § 2 k.p.k., umozliwiajgca stronie wystgpienie z wnioskiem
(sygnalizacjg) o dokonanie czynnosci z urzedu. Ta inicjatywa, w razie potwierdzenia
zaistnienia wskazanego uchybienia, moze prowadzi¢ do wszczecia z urzedu

postepowania wznowieniowego, zas w braku zaistnienia uchybienia skutkujgcego
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obowigzkiem wszczecia z urzedu postepowania wznowieniowego, nie wymaga

wydania orzeczenia stwierdzajgcego, ze wskazywana usterka nie wystepuje.

W realiach niniejszej sprawy mozna bytoby zatem poprzesta¢ jedynie na
pisemnym poinformowaniu skazanego H.B., o braku podstaw do wszczecia
postepowania wznowieniowego z urzedu, jednakze za celowe uznano decyzje o
braku prawnych podstaw do wszczecia postepowania wznowieniowego z urzedu

podjaé¢ w formie niezaskarzalnego zarzgdzenia.
[WB]

[rg.]



